SECRETARIATUL GENERAL AL GUVERNULUI
DEPARTAMENTUL PENTRU RELATIA CU PARLAMENTUI¢

PARLAMENTUE. ROMANIE]
CAMERA DEPUTATILOR
SECRETAR GENERAL Nr. 6969/2020

.2/ 5304/20.08. 100 19, AU, 2020

Catre: DOAMNA SILVIA-CLAUDIA MIHALCEA, .
SECRETARUL GENERAL AL CAMEREI DEPUTATILOR

Ref. la:  punctele de vedere ale Guvernului aprobate in sedinta Guvernului din data de
7 august 2020

STIMATA DOAMNA SECRETAR GENERAL,

Va transmitem, alaturat, in original, punctele de vedere ale Guvernului referitoare la:

1. Propunerea legislativa pentru completarea anexei nr. 1 din Legea nr.92/1996 privind
organizarea $i functionarea Serviciului de Telecomunicatii Speciale (P1x.419/2020);

2. Propunerea legislativd pentru modificarea si completarea Legii nr. 134/2010 privind
Codul de procedura civild (Bp.352/2019, PIx.612/2019);

3. Proiectul de Lege pentru completarea Legii nr. 46/2008 — Codul silvic, provenit dintr-o
propunere legislativa (Bp.106/2020, PIx.301/2020);

4. Proiectul de Lege privind exercitarea profesiei de psiholog, reorganizarea i
functionarea Colegiului Psihologilor din Romé&nia, provenit dintr-o propunere legislativ
(Bp.113/2019, P1x.431/2019);

5. Proiectul de lege pentru modificarea si completarea Legii nr.127/2019 privind
sistemul public de pensii, provenit dintr-o propunere legislativa (Bp. 498/2019, Plx. 67/2020);

6. Propunerea legislativd pentru modificarea art. 1 din Legea nr.176/2010 privind
integritatea in exercitarea functiilor si demnitafilor publice, pentru modificarea si completarea
Legii nr. 144/2017 privind inflintarea, organizarea si functionarea Agentiei Nationale de
Integritate, precum si pentru modificarea si completarea altor acte normative (Plx. 421/2020);

7. Propunerea legisiativa privind organizarea $i functionarea Consiliului national pentru
problemele rezervistilor si veteranilor din sistemul nafional de apérare, ordine publicd si
securitate nationala (PIx. 376/2020);

8. Proiectul de Lege privind transferul, cu titlul gratuit, al pachetului integral de actiuni
detinut de stat la Societatea Nationald ,Aeroportul Internafional Timisoara — Traian Vuia’- S.A
din proprietatea privata a statului si din administrarea Ministerul Transporturilor in proprietatea
privata si in administrarea Consiliului Judetean Timis si, respectiv, In proprietatea privata si In
administrarea Consiliului Local al Municipiului Timisoara, provenit dintr-o propunere legislativa
(Bp.347/2020, L429/2020).

Totodatd, va transmitem, alaturat, in copie, punctele de vedere ale Guvernului
referitoare la:

1. Propunerea legislativd pentru completarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.
80/2013 privind taxele judiciare de timbru, (Bp.296/2020);



2. Propunerea legislativd pentru modificarea art.5 din Legea nr.35/2007 privind
cresterea sigurantei in unitatile de invatdmant (Bp.288/2020, L.421/2020);

3. Propunerea legislativa pentru modificarea Legii nr. 286/2009 privind Codul penal
precum si pentru modificarea si completarea Legii nr. 135/2010 privind Codul de procedura

penald, (Bp. 295/2020, L.425/2020);
4. Propunerea legislativa pentru modificarea si completarea Legii energiei electrice si a

gazelor naturale nr. 123/2012, (Bp. 287/2020),

Cu deosebita consideratie,
NINI SAPUNARU

SECRETAR DE STAT



PRIM MINISTRU

Domnule presedinte,

in conformitate cu prevederile art. 111 alin. (1) din Constitutie,
Guvernul Romaniei formuleazi urmatorul

PUNCT DE VEDERE

referitor la proiectul de Lege privind transferul, cu titlul gratuit, al
pachetului integral de actiuni detinut de stat la Societatea Nationald
., Aeroportul International Timisoara — Traian Vuia”- S.A din proprietatea
privatd a statului si din administrarea Ministerul Transporturilor in
proprietatea privatd si in administrarea Consiliului Judetean Timis si,
respectiv, in proprietatea privatd si in administrarea Consilivlui Local al
Municipiului Timisoara, provenit dintr-o propunere legislativad initiatd de
domnul deputat PSD Alfred-Robert Simonis impreund cu un grup de
parlamentari PSD (Bp.347/2020, L429/2020) P x 4 Y4 /oQo A0

I. Principalele reglementari

Prin inifiativa legislativd se propune aprobarea transferului, cu titlu
gratuit, al pachetului de 80% din actiuni detinut de stat la Socictatea
Nationala “Aeroportul International Timisoara - Traian Vuia” S.A din
propriectatea privatd a statului si din administrarea Ministerului
Transporturilor in proprietatea privatd si Tn administrarea Consiliului
Judetean Timis infr-un pachet de 55% din actiuni si, respectiv in
proprictatea privatd si in administrarea Consiliului Local al Municipiului
Timisoara, intr-un pachet de 25% din actiuni.




De asemenea, Consiliul Judetean Timis si Consiliul Local al
Municipiului Timisoara exercitd toate drepturile si i1 asumd toate
obligatiile ce decurg din calitatea de actionar la Societatea Nationala
”Aeroportul International Timisoara-Traian Vuia” S.A.

[1.Observatii

1. Conform calificarii previzute de art. 2 alin. (2) din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr.30/1997privind reorganizarea regiilor autonome,
cu modificarile si completdrile ulterioare, operatorii economici -
aeroporturi - ramasi in proprietatea statului desfisoard o activitate de
interes public national, motiv pentru care li s-a atribuit denumirea si
calitatea legalad de companii nationale, respectiv societiti nationale, cum
este si cazul Societatii Nagionalei(denumité in: continuare SN) vizate prin
initiativa legislativd, urmand ca acesti operatori economici sd fie supusi
procesului de privatizare.

Prin urmare, reglementarea preconizatd constituie o derogare
implicita, atat fatd de prevederile legale citate, cat si fatd de dispozitiile
legale in materie de privatizare, respectiv, Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 88/1997 privind privatizarea societdtilor comerciale, cu
modificdrile si completarile ulterioare s\ Legea nr. 137/2002 privind unele
mdsuri pentru accelerarea privatizdarii, cu modificdrile si completdrile
ulterioare, care dispun care sunt metodele (exclusiv cu titlu oneros) si
procedurile necesare pentru diminuarea participatiei statului in economiei,
precum si interdictia pentru unitagile administrativ-teritoriale de a participa
direct sau indirect la procesele de privatizare.

In ceea ce priveste realizarea operatiunii preconizate prin
reglementare la nivel de lege, chiar daca, de principiu, nimic nu se poate
opune plenitudinii de competen{d a Parlamentului in activitatea de
legiferare, precizam ca instituirea prin lege a unor masuri de transfer a
actiunilor, din proprietatea statului, in proprietatea privatd locala poate sa
intruneasca elementele pe care Curtea Constitutionalad le are in vedere in
jurisprudenta sa constantd cu privire la necesitatea ca legea sd constituie un
act de reglementare generald, ceea ce nu include operagiunile punctuale,
precum cea preconizata.
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In acest sens, reglementarea prin lege a unor operatiuni punctuale a
fost calificatid de catre instanta de contencios constitutional ca realizare a
unor acte individuale sub titulatura de lege, ceea ce nu ar corespunde
finalitdtii constitutionale a reglementdrii prin lege, conducind la incélcarea
prevederilor art. 1 alin. (4) din Constitutia Romdniei, republicatd.

|

2. in ceea ce priveste sintagma ,si in administrarea Consiliului
Judetean Timis” si sintagma ,.in administrarea Consiliului Local al
Municipiului Timisoara,, de la finalul art. 1 alin. (1) din initiativa
legislativa si din titlul acesteia, precizam ca era necesar ca acestea sd fie
eliminate, intrucat in cuprinsul Deciziei Curtii Constitutionale nr. 1/2014 !
s-a stabilit, cu caracter de principiu, c¢d prin acte ale autoritatilor publice
centrale nu ar trebui desemnat titularul dreptului de administrarea asupra
unui bun care este trecut in proprictatea unei unitdti administrativ-
teritoriale.

Desi este incontestabild capacitatea consiliului Judetean de a decide
cu privire la problemele de interes judetean, aviand in vedere dispozitiile
art. 170 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019
privind Codul administrativ, cu modificarile si completdrile ulterioare, ar
rezulta ¢ acest consiliu are o capacitate juridica limitatd, prin raportare la
faptul ca activitdtile care fac obiectul infrastructurii aeroportuare, precum
si cele derulate de catre SN au fost declarate de lege ca fiind de interes
public national. Or, dat fiind caracterul de interes national, exercitarea de
catre Consiliul Judetean Timis a tuturor drepturilor si executarea tuturor
obligatiilor care decurg din calitatea de acfionar unic la Societatea
Nationala vizatd, ar presupune implicarea reprezentaniilor consiliului, a
cdror competentd este limitatd prin Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 57/2019, la solutionarea unor probleme de interes judetean, in
solutionarea unor probleme care decurg din ,, activitatea de interes public
national” care este specificd Societatii Nationale.

Precizam c& autoritatile deliberative ale administratiet publice locale
si judetene nu au personalitatei juridicd si, prin urmare, nu pot avea
patrimoniu propriu, astfel ca nu pot exercita drepturi si obligatii proprii in
cadrul raporturilor juridice de tipul celor vizate prin prezenta initiativa
legislativa.

Decizia nr 1/2014 asupra obiectici de neconstitufionalitate u Legii privind stubilirea wnor masuri de descentralizare a unor competente exercitare
de unele ministere §i vrgane de specialitate ale administragiei publice cemtrale, precum 3i u unror méswri de reforméa privind administratia publica.
i
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In acest sens, s-a pronuntat si instanta de contencios constitutional
prin Decizia nr. 574/201 4°, prin care a retinut ca ,, transmiterea dreptului
de proprietate asupra pachetului de actiuni detinut de stat, prin Ministerul
Transporturilor, cdtre Consiliul Local al Municipiului Constanfa, iar nu
cdtre Municipiul Constanta, contravine dispozitiilor art. 121 alin. (2) din
Constitutie, prin incdlcarea statutului juridic constitutional si legal de
autoritate administrativid a consiliului local, care nu poate fi el insusi
titular de drepturi si obligatii asupra bunurilor domeniale, ci doar sa le
exercite in numele unitdtii administrativ-teritoriale pe care o reprezinta”,
necesard pentru realizarea operatiunii prevazute prin prezentul demers
legislativ.

De asemenea, nu au fost avute in vedere si dispozitiile Ordonantei
Guvernului nr. 19/1997 privind transporturile, cu modificarile i
completdrile ulterioare, care stabilesc, in esentd cd, infrastructura de
transport - inclusiv cea de transport aerian - face parte din sistemul
national de transport care are caracter strategic’, unul dintre principalele
obiective ale sistemului national de transport fiind ,,asigurarea efectudrii
transporturilor care privesc siguranta nationald@’, dezvoltarea sistemului
trebuind sa se realizeze tinand seama de ,,nevoile de apdrare a tarii”.

Totodata, in cadrul aceleiasi reglementari (Ordonanta Guvernului
nr. 19/1997) se precizeaza ca infrastructurile de transport sunt de interes
national si de interes european (art. 9), ceea ce poate fi considerat cd nu ar
corespunde obiectivului constitutional al consiliului judetean de a realiza
autonomia locald, conform art. 121 alin. (1) din Constitutia Romdniei,
republicatd.

i

3. Apreciem cd operafiunea reglementatd prin inifiativa legislativa
este susceptibilda de agenera eventuale pierderi in sarcina statului ca
urmare a realizarii transferului dreptului de proprietate, avand in vedere ca,
potrivit dispozitiilor art. 67 alin. (6) din Legea nr. 31/1990 privind
societdtile comerciale, republicatd, cu modificdrile si completarile
ulterioare, , dividendele care se cuvin dupd data transmiterii actiunilor
apartin cesionarului, in afard de cazul in care pdrtile au convenit altfel”.
Or, textul initiativei legislative nu face nicio mentiune referitoare la

2 referitoare la excepfia de neconstitutionalitate a dispozitiilor Legii nr. 21672008 privind transmiterea cu titlu gratuit a wi pacher de 1.369.125 de
acfiuni defimute de stat la Compania Nationald "Administratia Poirmri.’or Maritime” - 8.4, Constanja. reprezentand 20% din capitalul social. cire
Consiliul Local al Municipiului Constania: f
in Expunrerea de motive mi au fost prezemtate consecinjele pierdeirii de cdatre stat @ controlulii asupra activitdii SN. in conditiile art. 31 din Legea
nr, 2472000,
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dividentele aferente pachetului} integral tinAind cont ca dividentele
Societdtii constituie, in actualul stadiul de reglementare, venituri ale
bugetului.

Prin urmare, consideram necesard elaborarea fisei financiare, in
conditiile art. 15 alin. (1) din Legea nr. 500/2002 privind finantele publice,
cu modificarile si completdrile ulterioare’ si art. 15 alin. (1) din Legea
responsabilitdtii fiscal bugetare nr. 69/2010, republicatd’, dat fiind ca,
potrivit art. 138 alin. (5) din Constitutia Romdniei, republicata, ,nicio
cheltuiald bugetard nu poate fi aprobatd fard stabilirea sursei de
finantare”.

4. Initiativa legislativd nu contine informatii referitoare la capitalul
social, numdarul de actiuni, valoarea nominald a acestora, precum si la
valoarea de piatd care trebuie determinatd printr-un raport de evaluare,
intocmit in conditiile legii.

De asemenea, initiativa legislativd nu contine informatii referitoare la
evaluarea impactului aplicarii acesteia, avand in vedere cd ar putea genera
influente asupra veniturilor si/sau cheltuielilor bugetare.

5. Aplicarea prevederilor initiativei legislative conduce la o
diminuare a participatiilor detinute de stat, prin transferul cu titlu gratuit al
pachetului de actiuni detinut de stat la societate.

Consideram cd aceastd diminuare se poate realiza numai prin vanzare
in cadrul unui proces de privatizare, potrivit prevederilor legale in vigoare
(Ordonanta de wurgentd a Guvernului nr. 88/1997  privind
privatizarea societdtilor comerciale, cu modificdrile si completdrile
ulterioare si Legea nr. 137/2002 privind unele masuri pentru accelerarea
privatizdrii, cu modificdrile si completdrile ulterioare).

! ART. 15 !

(1) In cazurile in care se fuc propuneri de eluborare a wior proiecre de acte normative/mdsurifpolitici a cdror aplicare alrage micsorarca
veniturilor sau majorarea cheltuielifor aprobate prin buget. se va intocmi o fisd financiard. care va respecta conditiile prevazute de Legea nr,
69/2000. in aceastd fisa se mnscrin efectele financiare asupra bugetutui general consolidat, care trebuie 5 aibdt in vedere:

a) schimbdrite amticipate in veniturile gi cheliielile bugetare pentre anul curent si urmatorii 4 ani:

b) estimart privind esalonarea creditelor bugetare §i o creditelor de angajament. in cazul actiunilor anwale §i nudtianuale care condue lu
muaforareq cheltuielilor: ‘

¢} masurile avute in vedere pentra acoperirea majorarii cheltuielilor sau ¢ minusnlui de venituri peniru a mi influenga deficitul bugetar.

5 ART. 15

(1) In cazul propunerilor de introducere a vnor masnr:/pohHcr/mr{mme legislative a ciror adoptare atrage majorarea cheltuietilor bugetare,
inifiatorii au obligafia s prezinte:

aj fisa financiard prevéizutd la ari. 13 din Legea nr. S00/2002, cu modificdrile 5i completdrile wlterioare, insotit de ipotezele §i meiodologia de
calcul wtilizatd:

b} declaragie conform cireia majorarca de cheltuiald rcspecma este compatibild cu obiectivele §i prioritifile strategice specificate in sirategia
Siscal-bugetard, cu legea bugetard anuald gi cn plafoanele de chelum {i prezemtate in sirategia fiscal-bugetara.
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Potrivit prevederilor Hotdardrii Guvernului nr. 235/2020 privind
aprobarea bugetului de venituri si cheltuieli pe anul 2020 al Societdtii
Nationale "Aeroportul International Timisoara - Traian Vuia" - S.A,,
aflatd sub autoritatea Ministerului Transporturilor, Infrastructurii si
Comunicatiilor, societatea si-a prevazut, pentru anul 2020, un profit brut
de 4.295 mii lei, din care dividende cuvenite bugetului de stat in suma de
1.517 mii lei.

6. Precizam ca transferul cu titlu gratuit al pachetului de 80% din
actiuni detinut de stat la Societatea Nationald ,,Aeroportul International
Timisoara - Traian Vuia" - S.A, ridica aspecte de neconstitutionalitate.

In acest sens, exemplificim cu Decizia Curtii Constitutionale
nr.574/2014°, prin care a fost admisd exceptia de neconstitutionalitate
ridicatd de Avocatul Poporului si s-a constatat ca Legea nr. 216/2008
privind transmiterea cu titlu gratuit a unui pachet de 1.369.125 de actiuni
detinute de stat la Compania Nationald "Administratia Porturilor
Maritime" - S.A. Constanta, reprezentand 20% din capitalul social, catre
Consiliul Local al Municipiului Constanta este neconstitutionald in
ansamblu.

Consideram ca cele retinute de Curtea Constitutionala la pct. 18, pct.
19, pct. 20, pct. 21 si pct.23 din Decizia Curtii Constitutionale
nr.574/2014, ar putea fi relevante pentru initiativa legislativd, deoarece
prezintd argumentatia Curtii Constitutionale intr-o situatie similara.

Astfel, la pct. 18, ,, Curtea retine cd, de lege lata, in acord cu
prevederile Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 88/1997 si ale Legii
nr. 137/2002, printre modalitatile diminudrii participatiei statului la
companiile nationale la care acesta este acfionar nu se regdseste
transferul de actiuni cu titlu gratuit. Dimpotrivd, potrivit art. 4 din Legea
nr. 137/2002, diminuarea participatiei statului se poute face prin vanzarea
de actiuni, iar transferul cu titlu gratuit este posibil numai in ceea ce
priveste active cu caracter social (de tipul crese, gradinite, cabinete
medicale, dispensare, camine de nefamilisti sau blocuri de locuinte,
cantine, centrale sau puncte termice, grupuri scolare de orice tip, baze
sportive §i de agrement, indiferent de tipul acestora, utilitdfi de interes
local sau zonal, gospoddrii-anexe si alte asemenea active, inclusiv dotdrile
si terenul aferent acestora, in sensul art. 3 lit. d) din Legea nr. 137/2002),

6 . . _y . . - " . . . )

referitoare la exceptia de neconstitupionalitate a dispozitiifor Legii nr. 216/2008 privind transmiterea cu tithe gratuit
a unui pachet de 1.369.125 de actiuni detinute de stat la Compania Nationald "Administragia Porturilor Maritime” -
S.A. Constanta, reprezentdnd 20% din capitalul social, citre Consiliul Local al Municipinlui Constanta;
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transferul acestora din urma fiind reglementat, in art. 15 din acest act
normativ, cu titlu gratuit si cu prioritate cdtre autoritdtile administratiei
publice locale sau institufii publice. Prin urmare, potrivit legisiatiei in
vigoare, transferul de actiuni detinute de stat la Compania Nationald
"Administratia Porturilor Maritime" - S.A. Constanta nu s-ar putea realiza
decdt prin vdnzare, in cadrul unui proces de privatizare”.

De asemenea, la pct. 19, Curtea considera ca ,, problema care se
impune a fi analizatd, din punct de vedere al constitutionalitatii mdsurii
reglementate prin actul normativ criticat, este aceea a incalcdrii dreptului
de proprietate privatd al statului,|avind in vedere cd, de lege lata, nu este
posibil un transfer cu titlu gratuit al actiunilor detinute de stat la companii
nationale, acesta realizdndu-se doar in cadrul unui proces de privatizare,
prin vanzare.

Din aceasta perspectivda, Curtea retine ca incdlcarea dispozitiilor
constitufionale cuprinse in art. 44 alin. (1) teza intdi si alin. (2) teza intdi
se impune a fi analizatd in corelare cu prevederile art. 135 alin. (2) lit. b)
din Constitutie, potrivit cdrora statul are obligatia sa asigure protejarea
intereselor nationale in activitatea economicd. Asa cum a retinut Curtea
Constitutionala in jurisprudenta sa, drepturile fundamentale consacrate
prin Constitutie nu au o existentd,abstractd, ele exercitindu-se in corelare
si  coroborare cu celelalte prevederi constitutionale. Aceasta
interdependentd functionald determind atdt cadrul in care aceste drepturi
se exercitd, cdat si continutul material concret al acestora.

Prin urmare, drepturile fundamentale, cum este, in spetd, dreptul de
proprietate  privatd al statului, sunt influentate de principiile
constitutionale de bazd care cdlduzesc insdsi existenta statului, intre care
se afla si principiul protejarii intereselor nationale in activitatea
economicd.

Mai mult, actiunea statului in concordanti cu interesul national se
constituie Intr-o garantie a cetdfenilor referitoare la protectia propriilor
drepturi si libertdti.(...)

Din aceastd perspectiva, in prezenta cauzd, Curtea refine cd
transferul cu titlu gratuit a 20% din pachetul de actiuni detinut de stat la
Compania Nationald "Administratia Porturilor Maritime” - S.A.
Constanta este in dezacord cu principiul esential al modalititii de
diminuare a participatiei statului in economie, respectiv acela al vanzdrii
actiunilor la cel mai bun pret obtinut, in vederea promovdrii intereselor
generale ale societdtii, ceea ce contravine dispozitiilor art. 44 alin. (1)




teza intdi si alin. (2) teza intdi, precum si art. 135 alin. (2) lit. b) din
Constitutie”.

Pe de alta parte, la pct. 20, Curtea retine ca ,, potrivit jurisprudentei
sale (Decizia nr. 1 din 10 ianuarie 2014, publicatd in Monitorul Oficial al
Romdniei, Partea I, nr. 123 din 19 februarie 2014, paragraful 146),
vdnzarea de actiuni sau trecerea cu titlu gratuit a acestora in proprietatea
privatd a unei unitdti administrativ-teritoriale, cum este gi cazul de fafd,
reprezintd un act de dispozitie cu privire la capitalul social al societdtii,
care nu tine de competenta de legiferare a Parlamentului, ci de cea de
administrare a bunurilor proprietate publica/privata a statului, care
apartine, in mod exclusiv, Guvernului”.

Totodata, la pct. 21 ,, Curtea retine cd legea, ca act juridic al
Parlamentului, reglementeazd relatii sociale generale, fiind, prin esenta si
finalitatea ei constitutionald, un act cu aplicabilitate generald. Or, in
mdsura in care domeniul de incidentd a reglementdrii este determinat
concret, datd fiind ratiunea intuitu personae a reglementdrii, aceasta are
caracter individual, ea fiind conceputa nu pentru a fi aplicatd unui numar
nedeterminat de cazuri concrete, in functie de incadrarea lor in ipoteza
normei, ci, de plano, intr-un singur caz, prestabilit fara echivoc (a se
vedea Decizia nr. 600 din 9 noiembrie 2005, publicatd in Monitorul
Oficial al Romdniei, Partea I, nr. 1.060 din 26 noiembrie 2005, Decizia
nr. 970 din 31 octombrie 2007, publicatd in Monitorul Oficial al
Romdaniei, Partea I, nr. 796 din 22 noiembrie 2007 sau Decizia nr. 494 din
21 noiembrie 2013, publicata in Monitorul Oficial al Romdniei, Partea |,
nr. 819 din 21 decembrie 2013)".

Prin urmare, potrivit pct. 23 ,, legiuitorul, fie originar sau delegat, nu
are competenta de a realiza, printr-un act normativ de reglementare
primard, transferul intuitu personae §i cu titlu gratuit a actiunilor aflate in
proprietatea privatd a statului cdtre unitdtile administrativ-teritoriale, dar
are, in schimb, posibilitatea de a reglementa, printr-o lege-cadru, regulile,
procedurile si conditiile in care Guvernul sa poatd realiza un transfer cu
titlu oneros cdtre unitdfile administrativ-teritoriale, cu respectarea
dispozitiilor art. 1 alin. (4), art. 44 si art. 135 din Constitutie”




IIlI. Punctul de vedere al Guvernului

Avénd in vedere considerentele mentionate, Guvernul nu sustine
adoptarea acestei initiative legislative.

Cu stima,

Domnului deputat lon-Marecel CIOLACU
Presedintele Camerei Deputatilor;





