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referitor la propunerea legislativa pentru modificarea Si
completarea Legii nr. 207/2015 privind

Codul de procedura fiscala

Analizand   propunerea   legislativa   pentru   modificarea   Si
completarea Legii nr. 207/2015 privind Codul de procedur5 fiscal5
(b534/23.09.2026),  transmisa  de  Secretarul  General  al  Senatului  cu
adresa    ur. XXXV/4515/28.09.2026     Si    ^lnregistrat5    la    Consiliul
Legislativ cu nr. D826/29.09.2026,

CONSILIUL LEGISLATIV

fn temeiul art. 2 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 73/1993, republicata,
Si al art. 29 alin. (3) din Regulamentul de organizare Si functionare a
Consiliului Legislativ,

Avizeaza   favorabil  propunerea  legislativa,   cu  umiatoarele
observafii Si propuneri:

1.    Propunerea    legislativa    are    ca    obiect    de   reglementare
modificarea  Si   completarea  Legii   nr.   207/2015   privind   Codul  de
procedura fiscala, cu modificatile Si completatile ulterioare, in sensul
instituirii  obligatiei  autoritatilor  Si  institutiilor  publice  de  a  verifica
directinformatiileprivindsituatiafiscalaapersoanelorfizicesijuridice,
precum Si efectuarea platilor datorate de acestea c5tre stat, in vederea
reducerii documentelor solicitate contribuabililor.

2. Prim continutul s5u normativ, propunerea legislativa face parte
din  categoria  legilor  ordinare,  iar  in  aplicarea  dispozifiilor  art.  75
alin. (1) din Constitutia Rominiei, republicata, prima Camera sesizata
este Senatul.

3. Precizam ca, prin avizul pe care il emite, Consiliul Legislativ
nu se pronunta asupra oportunitafii solutiilor legislative preconizate.
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4. Avand in vedere solutiile normative propuse, apreciem ca fiind
utila,   sub   aspectul  motivatii   Si   sustinerii   operafionale,   solicitarea
punctului de vedere al Ministerului Finantelor.

5.  in  ceea  ce  priveste  obiectul  prezentei  propuneri  legislative,
pentm evitarea paralelismului legislativ, semnalam necesitatea corelatii
normelor   propuse    cu    prevederile    Ordonantei    de    urgen¢a    a
Guvernului   nr.   41/2016   privind   stabilirea   unor   m5suri   de
simplificare      la      nivelul      administratiei      publice      centrale,
administra{iei  publice  locale  §i  al  institutiilor  publice  Si  pentru
modificarea   Si  completarea   unor  acte   normative,   aprobata   cu
modificati  prim  Legea  rLr.  179/2017,  cu  modificarile  Si  completarile
ulterioare,   act  normativ  prim   care   este  reglementata,   1a     art.   21,
interdictia impusa autorita€ilor publice centrale Si locale, precum
Si anumitor prestatori de servicii publice de a solicita beneficiarilor
copii ale documentelor emise de alte autoritati, instituind obSnerea
lor   pe   cale   electronica,  in   baza   consimtamantului   expres   al
acestora.

6. Din perspectiva normelor de tehnica legislativa, cu referire la
introducerea,  la  art.  I  pet.  1  Si  3,  a  art.  1601,  1631 Si  1632  in  actul
normativ  de  baza,  intrucat  toate  articolele  din  Codul  de  procedura
fiscala  au  o  denumire  marginala,  mentionam  ca  este  necesar5,  ^m
completare, redarea denumirii acestor articole nou introduse.

De asemenea, pentm o redactare specifica actelor normative, se
va elimina imaginea inserata dupa formula introductiva.

7. La art. I pet.  1, cu referire la textul propus pentm art.  1601
alin.  (1)  Si  (2),  semnal5m  existenta  paralelismului  legislativ  dintre
dispozitiile preconizate §i normele reglementate la art. 69 alin. (4) Si (5)
din Legea nr.  207/2015,  cu modificirile Si completatile, in sensul in
care  aceste  dispozitii  prevad  deja  obtinerea  documentelor  privind
situatia fiscala de catre autoritatea care solutioneaza cererea, direct de
la organul fiscal competent, precum Si posibilitatea transmiterii lor prim
mij loace electronice.

Avind  in  vedere  ca  elementul  distinct  al  normei  propuse  il
reprezinta verificarea informatiilor prim accesarea datelor, in locul
solicitarii documentului care le atesta, pentm evitarea paralelismului
legislativ semnalat s»p7icz, sugeram ca acest element sa fie reglementat
in urma unei interventii, in mod corespunzator, asupra art. 69 Si, dupa
caz, a art. 701, din Codul de procedur5 fiscala.

in plus, referitor la norma preconizat5 la alin. (3), este de analizat
in  ce  masura  noua  reglementare  nu  restringe  facilitatea  existenta,
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intrucat,  potrivit dispozitiilor art.  701 alin.  (3)  din  actul  normativ  de
berzla,   „Prin   exceptie   de   la   prevederile   alin.   (I),   la   solj,cttarea
autoritdtilor  judiciare  ori  ^m  situatia  ^m  care,  din  motive  teJunice,
inf;ormatiile  sou  docuneutele  rm  pot  fi  furhizate  prin  Patrimyen,
acestea se pot transrhite tn fiormat letri,c sou pe dispozitive/saporturi de
stocare a datelor" .

De asemenea, pentm un spor de precizie normativa, sintagma „ori
atunci cand legea stabileste in mod expres aceasta" se va redacta sub
forma  „ori  atunci  cand  legea  prevede  fn  mod  expres   obligatia
prezentarii documentelor respective".

Totodata, la teza finala a alineatului in cauza, pentm asigurarea
acordului gramatical, formularea „infomatia sau documentul nu a putut
fi obtinuta sau verificata direct" se va ^mlocui cu expresia „informatiile
sau documentele nu au putut fi obSinute sau verificate direct".

La alin.  (4) teza a II-a, pentm unitate terminologica cu intreg
articolul  preconizat,  sugeram  ca  sintagma  „autoritatii  sau  instiapiei
publice solicitante" sa fie redata sub forma „autoritafii sau institryiei
publice  competente".  De  asemenea,  avand  ^m  vedere  ca  expresia
„trasabilitatea accesirilor" are un caracter tehnic Si nu indica ^m mod
neechivoc    obiectul    accesarii,   pentm   precizia   normei,    sugeram
reformularea acesteia, astfel: „trasabilitatea accesului la informatii".

Observatia este valabila Si pentm norma propusa pentni art.1631
alin. (4) de la pct. 3.

La pct. 2, cu referire la norma propusa pentm art.163 alin. (112),
este de analizat in ce masura intentia initiatorului nu a fost aceea de a
prezenta o solutie in cazul in care dovada platii nu este prezentata de
debitor/platitor. Totodata, potrivit uzantelor de redactare, este necesara
eliminarea   barei   oblice   din   cadrul   expresiei   „debitor/platitor"   Si
inlocuirea acesteia cu conjunctia coordonatoare disjunctiv5 „sau".

Observatia este valabila, in mod similar, Si pentru norma propusa
pentm art.1631 alin. (3) Si (5) de la pct. 3.

in  plus,  semnalin  caracterul  neclar  al  normei  propuse,  prin
folosirea succesiva a fomulirilor „comunicarea acesteia", „stabilite de
acestea"   Si   „ale   acestora",   impunandu-se   reformularea,   in   mod
corespunzator, a textului.

La  pet.  3  partea  dispozitiva,  pentm  respectarea  normelor  de
tehnica  legislativa,  expresia  „art.  1631  Si  art.  1632"  se va inlocui  cu
formularea „art.1631 Si 1632".
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La textul propus pentm art. 163] alin. (1), pentm corectitudine
gramaticala,  intrucat  subiectul  este  multiplu,   forma  verbala  „este
condifionata" se va scrie sub forma „sunt condiSionate".

La`alin. (5), avind in vedere ca expresia „printr-un canal care nu
permite verificarea directa" este improprie stilului normativ, sugeram
inlocuirea acesteia cu formularea „printr-o modalitate de plat5 care
nu permite verificarea directa", daca aceasta corespunde solutiei avute
in vedere.

La alin. (6), avind in vedere ca norma propusa nu este pe deplin
corelata cu toate ipotezele prevazute la alin.  (5), propunem ca partea
fmala a alineatului preconizat  sa fie  redata sub  forma „(...)  motivul
concret care justific5 solicitarea documentului".

Cu privire  la norma propus5 pentru  art.  1632  alin.  (1),  pentm
evitarea redundantei Si pentm un spor de claritate a normei, sintagma
„publica anual, pan51a data de 31  mai a fiec5rui an" se va inlocui cu
expresia „publica anual, pana la data de 31 mai, inclusiv".

Observafia este valabila, in mod corespunzator, Si pentm alin. (2)
a aceluiasi articol.

8. La art. 11, pentru respectarea normelor de tehnica legislativa,
formularea „in termen de 90 de zile de la data publicarii prezentei legi
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, Ministeml Finantelor (...)"
se va redacta astfel:  „fn termen de  90  de zile de la data intrarii in
vigoare  a prezentei  legi,  Ministerul Finanfelor (...)".  De  asemenea,
pentm evitarea repetitiei, expresia „prezentei legi" din finalul textului,
se va inlocui cu termenul „acesteia".

Observatiile sz{prcz sunt valabile, in mod similar, Si pentru art. Ill.
9.  in cadrul formulei de atestare a  legalita€ii adoptarii legii,

pentm rigoare in redactarea actelor normative, sintagma „prevederilor
art. 75 Si 76 alin. (2)" se va reda sub forma „prevederilor art. 75 Si ale
art. 76 alin. (2)".
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