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referitor la propunerea legislativa privind protectia minorilor
in utilizarea serviciilor de retele sociale online

Analizand propunerea legislativa privind protec€ia minorilor
fn  utilizarea  serviciilor  de  retele  sociale  online  (b406/23.06.2026),
ti.ansmisa     de     Secretaml     Genei-al     al      Senatului     cu     adresa
nr. XXXV/3156/29.06.2026  Si  inregistrata  la  Consiliul  Legislativ  cu
nr. D609/30.06.2026,

CONSILIUL LEGISLATIV

in temeiul alf. 2 alin. (1) lit. a) din Legea in.. 73/1993, republicata,

Si al art. 29  alin.  (3) din Regulamentul de organizare Si functionare a
Consiliului Legislativ,

Avizeaza   favorabil   propunerea   legislativa,   cu  ui.matoarele
observatii Si propuneri:

1. Propunerea legislativa ai.e ca obiect de reglementare instituii.e`a
unor masuri pentru pi-otectia minorilor in utilizarea serviciiloi. de retea
sociala onliiie, pi.in interzicerea accesului minorilor care iiu au implinit
varsta de 15 ani, stabilirea unoi. masuri de protectie pentru minor-ii care
au  implinit  varsta  de  15  ani,  dar  nu  au  inplinit  varsta  de  18  ani,
1-eglementai-ea  gestionarii  continutului  cu  1.isc,  precum  Si  instituii.ea
unor atributii de supi.aveghere Si a unui regim sanc{ionatoi..

2. Prin con{inutul sfu normativ, propunerea legislativ5 face parte din
categoria legilor ordinare, iar ^m aplicarea dispozi{iilor art. 75 alin. (1) din
Constitu¢a Roininiei, 1.epublicata, prima Camel.a sesizata este Senatul.

3. Precizam ca, pi.in avizul pe care il emite,  Consiliul Legislativ
nu se pronunta asupi.a oporfunitatii solutiilor legislative preconizate.

4. Referitor la problematica protectiei miiioi.ilor in mediul online,
precizam  ca  se  afla  in  procedura  legislativa  o  serie  de  pi-opunei.i
legislative cu obiect similar:
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-propunere legislativa privind protectia minor-ilor sub  18  ani in
fata continutului nociv distribuit pe platformele online de tip very large
online platforms (vlop) (bl 93/2025);

-propuiiei.e    legislativa    intitulata   Legea    majoratului    online

(b222/2025),
-  propunere  legislativa  pentru  completarea  Legii  in-.  272/2004

privind protectia Si pi-omovarea dl-eptui.iloi. copilului (b45/2026);
-propunei.e   legislativa   pentru   protectia   miiioi.iloi-impotriva

riscurilor utiliz5rii retelelor sociale (Plx.61 /2026);
-propunere legislativa privind protectia minoriloi-sub  16 ani pe

platformele de social media (b54/2026).
5. Avand in vedei-e ca proiectul cupi.inde dispozitii 1.eferitoare la

exercitarea   Si  protejai.ea  drepturilor  copilului,   consider.5in   ca  sunt
incidente pi-evedei-ile art.154 din Legea nr. 272/2004 privind pi-otectia

Si    pi.omovai.ea    di-eptui.iloi-    copilului,    poti.ivit    car-ora    elaborarea
proiectelor   de   acte  normative   care   fac   referire   la   oricare   dintre
di.epturile copilului prevazute de aceasta lege se realizeaza obligatoriu
cu  avizul  ministerului  de  resort,  respectiv  al  Ministerului  Muncii,
Familiei, Tineretului Si Solidarit5tii Sociale.

6. Desi Expunerea de motive cuprinde uncle consideratii privind
interesul  superior  al  copilului,  exercitai.ea  progi-esiva  a  autonomiei
digitale  Si  protectia  vietii  pi-ivate,   acestea  nu  constituie  o   analiza
suficienta a impactului 1-eglementarii  asupra drepturilor Si  libertafilor
fundamentale. in consecinta, se impune completai-ea instiumentului de
prezentare Si motivare cu evaluarea necesitatii Si proportionalitatii
masurilor propuse, inclusiv in raport cu libertatea de exprimare Si
de  informare,  dreptul  la  viata  privat5  Si  protectia  datelor  cu
caracter personal.

7.  Cu  caracter  prealabil,  formulam  urmatoarele  observatii  de
principiu privind conceptia de reglementare a pi-oiectului Si adecvai.ea
solutiilor legislative propuse, atat in raport cu scopul urmarit, cat Si cu
dreptul Uniunii Europene aplicabil.

7.1. Raportul   tematic   al   Organizafiei   Mondiale   a   Sinatatii,
iritlrfu]a;i.AfoousonadolescentsocialmediauseandcgaminginEurope,
ceitiral Asia cmd Ccmada:  Health Behaviour in School-aged Children
intei'nationalreportfromthe202l/2022survof',caleaandrizatstrfuz[Sra
adolescen{ilor de  11,13  Si  15  ani din 44 de tat.i Si 1-egiuni, evidentiaza
necesitatea  urgenta  ca  statele  sa  ia  fn  considerare  consolidarea
masurilor privind reglementarea Si accesul tinerilor la tehnologiile
digitale, in cadrul unei abordari cuprinzatoare, care sa includa, intre
altele,   educatia   pentm   alfabetizare   digitala   in   Scoli,   implicai-ea
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familiilor  Si  asigural.ea  unor  servicii  adecvate  de  spi.ijin,  fo1.marea
cadrelor    didactice    Si     a    profesionistiloi.    relevanti,    precum     Si
responsabilizarea  platformelor  online  in  ceea  ce  priveste  aplicarea
limitelor   de   vat.sta   §i   promovai-ea   unei   proiectari   responsabile   a
serviciilor destinate utilizatorilor minori.

fn   aceste   conditii,   interzicerea   accesului   minorilor   sub   o
anumita varsta la serviciile de re€ele de socializare online nu poate
fi considerata, prim ea fnsasi, suficienta pentru atingerea scopului
urmarit. Solutia legislativa trebuie integrata intr-un ansamblu coerent
de masui.i pi.eventive, educative Si de sprijin, destinate atat minorilor Si
familiilor acestora, cat Si profesionistilor implicati, precum Si de masuri
prim  care  siguranta  minor.ilor  sa  fie  avuta  in  vedere  inca  din  etapa
proiect5rii serviciilor oiiline.

7.2. in raport de obiectul specific de 1.eglementare precizam ca, la
nivelul   dreptului   derivat   al   Uniunii   Europene,   prezint5  incidenta
dispozitiile    Regulamentului    (UE)    2022/2065     al    Parlamentului
European Si al Consiliului dill 19 octombrie 2022 privind o piata unica
pentru  serviciile  digitale  Si  de  modiflcare  a  Directivei  2000/31/CE
(Regulamentul privind serviciile digitale),  act juridic  obligatoriu in
toate elementele sale Si care se aplica direct fn fiecare stat membru,
potrivit art. 28 8 din Tratatul privind functionarea Uniunii Europene.

£n acest sens, mentionam ca alf.  28  alin.  (1)  din Regulamentul
privind  serviciile   digitale   stabileste  fn   sarcina   furnizorilor  de
platforme online accesibile minorilor obligatia de a institui masuri
adecvate   Si   proportionale  pentm   a   asigura  un   nivel   ridicat   de
confidentialitate, sigui.anta Si secui.itate a minorilor in cadml serviciului
lor.

Din pei-spectiva  eficacita€ii  Si  proportionalitatii  masurilor  ce
ti-ebuie  instituite,   fara  a  ne  pronunta  asupra  oportunitatii   solutiei\,

legislative  pi.opuse,   apreciem   ca  o   interdictie   completa   privind
utilizarea sub  15 ani a retelelor de socializare risca sa fie u§or de
eludat Si sa ignore diferentele relevante de dezvoltare fntre grupe
de varsta.

fn logica arguinentelor invo.cate frecvent de specialisti in spatiul
public, o altemativa ar fi un model etapizat, in care, penti.u segmentul
de vat.sta de la 12 sau 13 ani pana la 15  sau 16 ani, se permite accesul
conditionat la retele de socializare care respecta cerinSe de protec€ie
a minorului, cu acordul Si implicarea parin€ilor sau tutorelui.

Totodata,  api.eciem  ca o trecere brusca,  1a implinii.ea vfu.stei  de
15 ani, de la interdictie totala la acces nei-esti-ictionat la platformele de
socializare nu este, in sine, o solutie optima din per-spectiva pi-otectiei
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minor.iloi., intrucat nu favorizeaza for.marea gi.aduala a competenfelor
de   utilizai.e   responsabila   Si   nici   adaptarea   progresiva   la   riscui.ile
specifice mediului  online.  in  aceasta logica,  un 1.egim ti.anzitoriu,  cu
acces conditionat Si gal.antii adecvate pentru categoi-ia 12/13 -15/16 ani,

poate  asigura  o  tranzitie  mai  colitrolata  Si  mai  usoi.  de  corelat  cu
masui-ile educationale Si cu rolul pal.intilor sau tutor.elui.

Prin  urmare,  in  considerarea  principiilor  pi-oportionalitatii  Si  a
interesului super.ioi- al copilului, se recomanda analizarea instituii.ii unui
mecanism  de  tranzitie  si  corelai.ea  cu  masuri  de  spi-ijin  (alfabetizai-e
inedia Si digital5, inioi-Iiare Si ^mdmmare pentru parinti etc.), pentru a
evita  ca  pi-otectia  minorilor  sa  fie  1.edusa  exclusiv  la  un  instruinent
prohibitiv.

7.3. La   art.    8,    sel"ialam   c5   reglemeiitai-ea   competentelor
Autoritatii    Nationale    peiitm    Administi.ai.e
Comunicatii  (ANCOM) necesita o  reanalizare

Reglementai-e    in
ansamblu,  atat sub

aspectul temeiului juridic al interventiei acestei autoi.itati, cat Si al sferei
fumizorilor fata de care competentele 1.espective pot fi exercitate.

Astfel, proiectul are in vedere serviciile oferite destinatarilor aflati
pe teritoriul Romaniei, independent de locul de stabilire al fumizorului,
insa   pi-evede   ca   ANCOM   dispune   masui.ile   de   coiiformare   „in
exercitarea   atributiilor   sale   de   coordonator   al   serviciilor   digitale,
potrivit Regulamentului (UE) 2022/2065". Or, potrivit art. 56 alin. (1)
din regulament,  statul  membru fn  care  se  afla  locul  principal  de
stabilire  al furnizorului  de  servicii intermediare  are  competenta
exclusiva    de    a    supraveghea    Si    de    a    asigura    resp^ectarea
regulamentului,  cu  exceptiile pi.evazute  la  alin.  (2)  -  S(4).  In  cazul
fumizomlui cat.e nu este stabilit in Uniunea Europeana, alf. 56 alin. (6)
stabile§te competenfa statului membru in care isi are 1-esedinta sau este
stabilit  reprezentantul  sfu  legal  ori,  dup5  caz,  competenta  Comisiei
Europene.

in  consecinta,  simpla  oferire  a  serviciilor  catre  destinatari
afla¢i   in   Romania   nu   confera   ANCOM,   an   calitatea   sa   de
coordonator   al   serviciilor   digitale,   competenta   de   a   exercita
prerogativele prevazute de regulament fata de furnizorii stabiliti fn
alte state membre. Se impune, asadai-, stabilii.ea expresa a iiitinderii Si
modalitatilor de exercitare a competenteloi- ANCOM penti.u aplicarea
obligatiilor  instituite  prim  pi-ezenta  lege,  cu  delimitarea  acestora  de
atributiile exercitate ln temeiul Regulamentului (UE) 2022/2065 Si cu
respectarea normelor europene privind repartizarea competentei intre
autoritafile statelor membi.e 'Si Comisia Eui.opeana.
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Avand    in    vedere    cat.actei.ul     de     ai-monizai.e     deplina    al
Regulamentului      (UE)      2022/2065,      astfel      cum      1.ezulta      din
considerentul (9), potrivit caruia „preze7?Zc4/ regzz/cz#7e7zf czr77co777.zeczzdye
deplin normele  aplicabile serviciilor intermediare pe piafa interncf' ,
statele   membi-e   nu   pot   institui,   in   principiu,   cerinte   nationale
suplimentare cu privire la aspectele reglementate de acesta, cu exceptia
cazului  in  care  I-egulamentul  prevede  in  mod  expres  o   asemenea
posibilitate. in consecinta, in domeniile astfel ai-monizate, api-eciem ca
pi-oiectul ai-trebui sa se limiteze la stabilirea varstei minime de acces,
ca interdicfie adresata minorilor, fara instituirea in sarcina fumizorilor
de  platforme  online  a  unor  obligatii  suplimentare.   in  acest  scop,
obligatiile Si mecanismele de supi.aveghei.e Si sanctionai.e prev5zute de
pi-oiect  trebuie  reanalizate  Si,  dupa  caz,  eliminate  oi.i  reformulate,
prerogativele   conferite   de   regulament   coordonatorului   serviciilor
digitale   neputand   fi   exercitate,   in  temeiul   acestei   calitati,   penti.u
aplicarea unor obligatii instituite exclusiv pi.in legea nationala.

Totodata, inti-ucat proiectul instituie cerinte obligatorii cu caracter
genei-al, car.e vizeaza in mod explicit Si specific fumizai-ea unoi- servicii
ale   societatii   infoi-mationale,   acesta   prezinta   cai.acteristicile   unei
regleinent5i-i tehnice in sensul alf.  1  alin.  (1)  lit.  e)  Si I)  din Directiva
(UE)2015/1535.inconsecinta,consider.amcaestenecesaranotificarea
proiectului Comisiei Eui.opene, poti.ivit aft.  5  din dii-ectiva, precum Si
respectai.ea tei.menului de amanare a adoptatii prevazut la alf. 6.

7.4. in  vederea  corelarii  Si  sistematizal.ii  legislatiei,  semnalam
existenta  Si  in  alte  acte  nor-mative  a unor norme  care  1.eglementeaza
protectia minor-ilor in mediul online, dup5 cum urmeaza:

a) art.  28  alin.  (1),  (2)  Si  (4)  din  Legea  nr.  272/2004  privind

protectia Si pi.omovarea dl-eptul.ilor copilului:
3Art. 28. -(I) Copilul are dreptul la l{bertate de expriniare.
(2)  Libertatea  copilului  de  a  cduta,  de  a primi  Si  de  a  difuza

inf;ormafii  de  orice  iraturd,  inclusiv ^m  n.ediul  online,  care vizeazd
promovarea buridstd]'ii sale sociale, spirituale Si morale, sdndiatea sa
fizicd Si mehiald, sub orice f;ormd Si prin orice mijloace la alege]'ea sa,
este iieviolabild.

/..J
(4) Pd]^tryii rm pot liiiwha. dreptul copilului nalnor la libertatea de

exprimc[]^e decat ^m cazw]'ile prevdzute expres de lecgd' .
b) art. 32 alin. (1) pct.11, 42 Si 43 din Legea nr. 50/1994 privind

stabilirea    unor    masuri    pentm    aplicai.ea    Regulamentului    (UE)
2022/2.065   al   Parlamentului   European   Si   al   Consiliului   din   19
octombrie  2022  pi-ivind  o  piata unica pentm  serviciile  digitale  Si  de
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modificare  a Directivei  2000/31/CE  (Regulamentul privind  serviciile
digitale),    precum    Si    pentru    modiflcarea    Si    completarea    Legii
nr. 365/2002    privind    comertyl    electronic,    instituie    o    serie    de
contraventii  fata de fur-nizoi.ii de platforme online accesibile minoriloi..

in consecinta, se impune I.eaiializai.ea pi.Oiectului in raport cu acest
cadm noimativ,  astfel incat solufiile pi.opuse sa fie deplin corelate cu
drepturile  deja  recunoscute  minoriloi.,   sa  nu  dubleze  obligatiile  Si
1-egimul  sanctionator  existente  Si  sa  se  integreze  coerent in  legislatia

pi.ivind    protecfia    copilului    Si    aplicarea    Regulamentului     (UE)
2022/2065.

Sub   rezerva   observatiilor   de   principiu   for-mulate    anterior,
pi-ezentam,  in  cele  ce  urmeaza,  o  serie  de  observatii  Si  pi.opuneri
punctuale   privind   respectai.ea   nor-melor   de   telmica   legislativa   Si
1-edactarea proiectului.

8. iiitrucat pi-oiectul are un numai. I.edus de articole, se va reanaliza
necesitatea   folosirii   denumirilor  marginale   ale   articolelor,   acestea
urmand  sa  fie  eliminate,  intrucat nu  sunt justificate  de  intinderea  Si
complexitatea 1.eglementarii.

9.  Pi.opunei.ea  legislativa  debuteaz5  cu  definirea  uiioi.  expresii
utilizate in cuprinsul legii, fara ca antei.ioi. sa fie 1.eglementate scopul Si
obiectul actului normativ.  Or,  avand in vedere caracterul autonom al
reglementai.ii propuse,  este necesar ca legea sa stabileasca mai  intai,
intr-un   articol   distinct,   finalitatea  ui.mar.its  de   legiuitoi.,   respectiv
protectia minoriloi- in mediul online.

Totodata,  penti.u  asigui.area  uiiei  stmctui.i  logice  Si  coei.ente  a
regleinentai-ii, recomandam ca dispozitiile pi.ivind domeniul de aplicare
(actualul art.11) Si interesul  superior al copilului (actualul art.14) sa
fie incluse tot in partea initiala a proiectului, ui.mand ca definitiile sa fie
plasate ulterior acestora.

in ipoteza insusirii acestor observatii, allicolele subsecvente vor
fi renumerotate, iar nor-mele de ti.imitere voi-fi revazute.

10. La        titlu,         denumirea        generica        „PROPUNERE
LEGISLATIVA"  se  va  inlocui  cu  denumii-ea  categoi.iei  juridice  a
actului normativ, respectiv „LEGE", titlul urmand sa fie redactat astfel:

„LEGE  privind  protectia  minorilor  in  utilizai-ea  serviciiloi.  de
retele de socializare online"

Totodata, dupa titlu se va introduce for.mula introductiva:
„Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege".
11.  La  actualul  art.   1,  intiucat  sunt  definite  doar  expresii,

cuvantul „termenii" se va inlocui cu cuvantul „expresiile". in plus, in
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acord  cu uzantele redactionale,  definitiile  expi.esiilor vor fi 1.edate in
oi.dine alfabetica.

£n  ceea  ce priveste  structura  lit.  a),  D  Si  g),  facem trimitere  la
dispozitiile art. 49 alin. (2) Si (3) din Legea in.. 24/2000 privind normele
de  telmica  legislativa  pentru  elaboi.ai.ea  acteloi-  normative,  potrivit
ctarora. „o enuinera]'e distinctd, in.arcatd cu o literd, nu poate cuprinde,
la randul ei, o altd enlf]nera]'e §i nici alineate not" , .rzrl „dacd ipoteza
marcatd  cu o  literd necesitd  o  deavoltare  sou o  explicare  separatd,
aceasta  se va face  printr-un  alineat  distinct  care  sd w]'meze  ultimei
ei"merdri:' .

La  lit.  a),  penti.u  asigui.area  uiiitatii  terminologice  cu  dreptul
Uniunii Europene  Si  evitarea instituii-ii  unei terminologii paralele,  se
recomanda utilizarea in  cupi.insul  pi.oiectului  a notiunii prevazute  la
art. 2     pct.   7  din  Regulamentul  (UE)  2022/1925   al  Parlamentului
European   Si   al   Consiliului   din   14   septembi.ie   2022   pi.ivind  piefe
contestabile   Si   echitabile   in   sectorul   digital   Si   de   modificai-e   a
Directivelor (UE) 2019/1937 Si (UE) 2020/1828 (Regulamentul privind
pietele digitale), respectiv „serviciu de retele de socializare online". £n
consecint5, termenul deflnit Si tl.imitel.ile la acesta vor fi reformulate in
mod col-espunzator.

Totodat5,   semnalam   ca   definirea   „serviciului   de   1.etele   de
socializare online" prin raportare la notiunea genei.ica de „serviciu al
societatii informationale" este prea lai.ga Si nu 1.eflecta in mod adecvat
categoi.ia jui.idica  vizata.  Astfel,  in  sistemul  Regulamentului  (UE)
2022/2065, platformele online 1.eprezinta o subcategoi-ie a serviciilor de
gazduii-e,  care  sunt,  1a randul  lor,  servicii  intei-medial.e  ale  societatii
informationale,  iar Regulamentul  (UE)  2022/1925  defmeste serviciul
de retele de socializai.e onliiie ca fiind o platforma.

Totodata, proiectul defineste distinct „platforma online" la lit. b),
iar  obligatiile  1.eglementate  sunt  instituite,  in  principal,  in  sai-cina
fumizorilor platformelor online. Pentru asigurarea preciziei normei Si a
corelai.ii  terminologice  a  dispozitiiloi.  proiectului,  se  recomaiida  ca
definitia  de  la  lit.  a)  sa  fie  constmit5  pi-in  rapolfare  la  notiunea  de
„platforma online", nu la cea de sei-viciu al societatii infoi.mationale.

La actualul pet. 2 al lit. a), recomandam reanalizarea expresiei
„distribuirea     publica     sau     semi-publica",     pentru     ui.matoai-ele
considerente.

Astfel,  Regulamentul  (UE)  2022/2065  utilizeaza  notiunea  de
„diseminare  catre  public",   definita  la  alf.   3   lit.  k)  ca  „p#77erecz
iliformcLfiilor la dispozifia unvi nlfmdr potential nelinitat  de te]^fi,  l^a
;ererei  desti]rataviulul-servi,ciuha  care  a  furrizat  irformafiile".  tn
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aceste  conditii,  sintagma  „distribuirea  publica"  nu  este  col-elata  cu
terminologia regulainentului.

Pe de alta palfe, iiotiunea de distribuire „semi-publica",  care nu
este definita in cupi.iiisul proiectului, nu permite delimitarea clai-5 inti.e
diseminai.ea  catre  public  Si  comunicarea  catre  un  cei.c  deter-minat  de
utilizatori, precum membrii unui gnp inchis ori conexiunile aprobate
ale  titular.ului  unui  cont.  Aceasta  lipsa  de  precizie  este  de  natui.a  sa
genereze  dificultati in  stabilii.ea  serviciilor car.e  iiitr5 in  domeniul  de
aplicare  al  1egii,  inclusiv  prim  raportare  la  excluderea  serviciilor  de
comunicatii  intexpersonale  prevazut5  la  alf.11   alin.   (2)  lit.   a)  din

proiect.
Prin   urinare,   pentru   asigui-ai.ea   clai-itatii    Si   a   col-elai.ii    cu

Regulamentul  (UE)  2022/2065,   se  recomanda  iiilocuirea  expi.esiei
„distribuii.ea publica"  cu  sintagma „diseminarea call.e public",  iar,  in
masura  in  car.e  se  ui.mar-este  includerea  Si  a  disemin5i.ii  continutului
catre  categoi-ii  1.estranse  de  utilizatori,  noEiunea  de  disti.ibuire  semi-
publica   ti-ebuie   definita   pi-in   criterii   obiective   Si   delimitata   de
comunicatiile private.

De asemenea, sintagma „cal-e nu se cunosc in mod necesar" este
super-flua, intrucat nu delimiteaza sfera serviciilor vizate Si include atat
interactiunile  dintre  utilizatoi-i  care  se  cunosc,  cat  Si  pe  cele  dinti.e
utilizatori   care  nu   se   cunosc.   Prim  urmare,   pi-opunem   eliminarea
sintagmei respective.

Totodata,   consideram   ca   tei.menul   „abonai.i"   este   impropi-iu
contextului   nor-mei,   sensul   acestuia   fiind   mai   degi-aba   acela   al
contractarii uiiui sei-viciu. Ca atare, se recomanda inlocuirea termenului
„abonal.i"  cu  o  formulai.e  car.e  sa  expi-ime  functionalitatea  avut5  ^m
vedere, cum ar fi urmarirea activitatii altor utilizatori oi-i a contiiiutului
publicat prim anumite conturi sau canale.

La lit. b), pentru precizia Si concizia nor-mei, sugei.am uimatoai-ea
fonnulare:

„b) platfoi-rna  onliiie -  serviciu  de  gazduire  care indeplineste
conditiile prev5zute la art. 3 lit. i) din Regulamentul (UE) 2022/2065
al Parlamentului European Si al Consiliului din 19 octombrie 2022
privind o piat5 unica pentru serviciile digitale Si de modificare a
Directivei 2000/31/CE (Regulamentul privind serviciile digitale);".

La lit. c), semiialam ca sintagma „fumizeaza sau administreaza o
platfoi.rna online"  nu  este  corelata cu terminologia dreptului Uniunii
Europene.  Astfel,  art.  21it.  b)  din  Directiva  2000/31/CE  defineste
fumizorul de servicii ca fiind per.soana fizica sau jui.idica fumizoai.e de
servicii  ale  societatii  informationale.  Notiunea  de  „administrare"  nu
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este  circumstantiata,  astfel incat aceasta ar putea include  Si persoane
care    desfasoai-a    numai    activitati    tehnice,    opei-ationale    oi.i    de
mentenant5,  fara a avea calitatea de fumizor al  serviciului. Avand in
vedere  ca  obligatiile  Si  1.aspundei.ea  reglementate  pi.in  pi.oiect  1-evin
fumizoi.ilor platformelor online,  se impune 1.eanalizarea formulai-ii, in
vedei-ea delimital.ii neechivoce a subiectelor de drept vizate.

Totodat5, semnalam ca sintagma „in masura in care sei.viciile sunt
oferite  utilizatorilor  aflati  pe  tei-itoi-iul  Romaniei"  nu  constituie  un
element  definitoriu  al  notiunii  de  fumizor  al  platfo1-mei  online,  ci
priveste   sfera   teritoi.iala   de   aplicare   a   legii.   Pentm   claritatea   Si
sistematizai-ea reglemeiitarii, se recomanda ca definitia sa fie limitata la
elementele  car.e  caractei-izeaza  fumizorul,  iar  conditia  1.efei.itoare  la
ofei-ii-ea  sei.viciilor  persoanelor  aflate  pe  tei-itoi.iul  Romaniei  sa  fie
prevazuta la alf.11, destinat domeniului de aplicai.e.

fn subsidiar, in cazul mentinerii  actualei  solufii,  se va reanaliza
utilizarea    termenului    „utilizatori",    intrucat    Regulamentul    (UE)
2022/2065   defineste   la   alf.   3   lit. b)   notiunea   de   „destinatar   al
serviciului". Observatia este valabila Si pentru alte situatii similar.e din
proiect.

La  lit.  d),  penti-u  un  plus  de  rigoai-e  iiormativa,  recomandaln
urmatoai.ea for.mulai-e :

„d)  verificarea  varstei  -  procesul  de  stabilire,  prim  mijloace
adecvate Si propor€ionale Si cu respectarea principiului reducerii la
minimum a datelor cu caracter personal, a faptului c5 destinatarul
serviciului  a  atins  pragul  de  varsta  aplicabil  potrivit  prezentei
legi;".

La lit. e), termenul „solutii" ai.e un caracter generic §i nu indica
natura  mijloacelor  pi-in  cat-e  se  1-ealizeaza  verificarea  varstei.  Prim
urmare, recomandaln inlocuirea acestuia cu sintagma „mijloace telmice
Si oi.ganizatorice utilizate pentru verificai.ea varstei".

Totodat5,  semnal5m  ca expresia „cal-e 1.educ in mod  substantial
posibilitatea     declararii     false     a     vai.stei"     rapolfeaza     eficienta
mecanismului exclusiv la pi.evenii.ea declararii unei vat.ste nei-eale, desi
verificai.ea poate fi eludata Si pi-in alte modalitati, iar unele mecanisme
nu se intemeiaza pe declarai.ea vat.stei.  Ca atare, se impune revederea
expl-esiei respective.

De asemenea, pentru un plus de 1-igoai.e nor.mativa, propunem ca
expresia  „principiilor  protectiei  vietii  pi.ivate,  minimizal.ii  datelor  Si
secui.itatii  pi.elucrarii"  sa  fie  reformulata  astfel:  „dreptului  la  viafa
pi-ivata, principiului 1.educerii la minimum a datelor cu caracter personal
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Si cei.intelor privind securitatea prelucrarii". Observatia este valabil5 Si
pentru alte situatii similare din pi.oiect

La lit.  D,  in cadrul primei categorii  enumerate,  semnal5m ca
sintagma „continutul (...) sexual explicit" este susceptibila sa includa,
prim car.acterul sfu genei.al,  Si matei-iale cu scop educational, medical,
Stiintific    ori    documentar.     Astfel,     termenul    „explicit"    descrie
modalitatea  de  prezentare  a  continutului,  fal.a  a  delimita  finalitatea
acestuia. Observatia este valabila Si pentru art. 3 alin. (3) lit. c).

La  lit.  D,  in  cadml  celei  de-a  patl.a  categorii  enumerate,
semnalam   ca   sintagma   „pi-actici   de   exploatare"   este   insuficient
determinat5, iiiti-ucat nu 1.ezulta natura for.melor de exploatare avute ^m
vedei-e.  fntmcat  definifia  fundamenteaza  aplicarea  unoi.  m5suri  de
restricfionai.e a conti'nutului, se impune cii.cumstantiei.ea sintagmei pi.in
indicarea  formelor  de  exploatare  vizate.  Observatia  este  valabila,  in
mod   col.espunzatoi-,   Si   in   ceea  ce  priveste   expresia  „manipularea
emotionala",    prevazuta   in    cadi.ul    celei    de-a    cincea    categorii
enumerate.

La  lit.  D,  in  cadrul  celei  dela  cincea  categorii  enumerate,
semnalam ca neologismul „grooming" nu este definit,  astfel inca{ nu
poate  fi  stabilita  cu  pi-ecizie  conduita  avuta in  vedei-e.  AIf.  222  din
Codul peiial  1.eglementeaza  infracfiunea de  racolare  a  minorilor in
scopuri sexuale, care are un continut juridic deter.minat. fn consecinta,
se impune inlocuirea termenului „grooming" cu o formulare in limba
1.omana  Si  delimitai-ea  conduitei  vizate,  ui.mand  ca,  in  cazul  in  care
intentia este aceea de a se face 1-eferire la fapta pi.evazuta la alf . 222 din
Codul   penal,   sa   fie   utilizata   tei.minologia   consacrata   de   acesta.
Observatia este valabila Si penti.u cea de-a treia categorie enumerat5
la lit. 8).

Totodata,   din   punct   de   vedei.e   gi.amatical,   sintagma   „oi-i   a
comportamente" se va reda sub forma „ori compolfamente".

La lit. I),  teza finala  „Sunt incluse,  far.a a se  limita la acestea,
categoriile de continut pi.ev5zute la prezenta litera" este redundaiita §i
lipsita  de  valoare  normativa,   intmcat  car.acterul   exemplificativ   al
enumer5rii   rezulta   deja   din   utilizarea   tei.menului   „inclusiv".   in
consecinta, se recomand5 eliminarea acestei teze.

La lit. g), in partea introductiva, verbul „instruieste" este utilizat
impropriu,  intrucat  un  continut  nu  poate  „instrui  compolfamente".
Totodata,  semnalam  ca tei-menul  „compolfamente"  nu  acopei.a toate
ipotezele  enumerate,  intrucat  „jocurile  de  noroc   ori  mecanismele
similare jocurilor de noroc" nu 1.epi-ezinta comportamente, ci activitati
si mecanisme.
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La   lit.   g),   in   cadml   in   cadrul   celei   de-a   cincea   categorii
enumerate,   formulai.ea   este   neclai.a,   intrucat   sintagma   „destinate
miiioi-iloi." pal-e s5 se 1.apolfeze la jocui.ile de iioi.oc ori la mecanismele
similare, iar nu la continutul prim car-e acestea sunt promovate. £n plus,
conditional.ea    de    car-acterul    destinat    minor-iloi-    poate    restrange
nejustificat sfera normei,  intiucat un  contiiiut poate prezenta un risc
grav Si atunci cand promoveazajocuri de noroc ori mecanisme similare
care nu sunt in mod formal destinate acestora. in consecinta, se impune
clarificarea solutiei nor.mative.

La lit. g), 'cu privii-e la ultima categorie enumerata,  semnalam
ca trimitei.ea genei-ica la „oi.ientari,  recomandai.i  sau alte  instrumeiite
adoptate  de  institutiile  Uniunii  Europene"  este  lipsita  de  pi.ecizie,
intrucat actele avute in vedere nu sunt individualizate Si pot avea iiatura
Si  efecte jut-idice  diferite,  inclusiv  caractei-  neobligatoi.iu.  fn  aceasta
redactai-e,  sfera notiunii  de  „continut  cu rise  grav pentm  minor.i"  ar
putea   fi   extinsa   pi.in   instrurnente   ultei-ioare,   fara   ca   elementele
definitorii  ale  continutului  supus  masurilor resti-ictive  sa  fie  stabilite
pl-in lege.

Totodata, aceasta categorie inti.oduce cerinta existentei uiiui risc
„grav Si iminent", desi  partea inti-oductiva a literei se 1.efei-a numai la
„prejudicii  grave",  Si  omite 1.iscurile pi-ivind „dezvoltarea minorilor",
mentionat5 in palfea introductiva. fn consecinta, se impune reanalizarea
textului, in vederea stabilirii prin lege a unor criterii clare Si unitare Si a
corelai.ii sale cu palfea introductiva a definitiei.

12. La art. 2 alin. (1), semnalam ca notiunea de „acces" nu este
suficient circumstantiata,  nefiind clar daca interdicfia priveste numai
crearea Si utilizarea unui cont ori profil sau Si simpla consultare, fara
autentificare,  a  confinutului  disponibil  public.  Totodata,  alin.  (2)  se
refer.a la pi.evenirea accesului Si utilizarii, desi alin. (1) instituie numai
interdicfia  accesului,  ceea  ce  geiiei.eaza o  necoi-elare  ?ntre  cele  doua
norme.  Prim  urmare,  se  impune  precizarea  expl.esa  a  opel.afiunilor
interzise  minorilor  care  nu  au  implinit  varsta  de  15  ani  Si  col-elai-ea
col.espunzatoai.e a alin. (1) Si (2).

Totodata,   sintagma  „fui.nizat  prim  intermediul  unei  platfoi-me
online" este superflua Si necoi.elata cu definitia de la alf. 1 lit. a), intmcat
notiunea „sei.viciu de 1-etele de socializare online" este dej;a definita, iar
serviciul respectiv constituie el insusi o platfoi.rna online. In consecinta,
sintagma mentionat5 se va elimina.

La alin. (3), sintagma „i.espectal.ii alin. (2)" se va scrie sub forma
„respect5rii prevederilor alin. (2)".
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De asemenea, sintagma „cu respectarea protecfiei viefii private Si
a  legislatiei  privind  datele   cu  car.acter  personal"   este  redundanta,
intrucat obligafia vizeaza implementarea unoi. „mecanisme eficiente de
verificare  a  varstei",  notiune  definita  la  art.   1   lit.  e)  inclusiv  prim

::.%:::;:-:iaa;-ee[Sopre::ar;eaarad:-tee:.fup]eu[.£s::1:i.ai:]t:.ri£:aattau:±±]±az;]r°er;mueri::::.:.¥i:1:
definit   atrage   aplicarea   tuturor   elementelor   cupi-inse   in   definitia
acestuia,   se   recomanda   eliminarea   sintagmei   mentionate,   pentru
evitarea 1.epetai.ii aceleiasi cei.infe normative.

La   alin.   (4)   prima   tez5,   semnalam   ca   sintagma   „solutii
1.ecunoscute la nivelul Uniunii Europene" este lipsit5 de precizie. Avand
in  vedei.e  ca  utilizarea  unor  astfel  de  solutii  este  pi-evazuta  pentm
indeplinirea  unei  obligatii  a  carei  nerespectare  atrage  r5spunderea
contraventionala,  se  impune  individualizai.ea  actelor  ori  standai-delor
avute in vedei-e sau, dupa caz, stabilirea unoi. ci-itei-ii clare pe baza carora
poate fi apreciata conformitatea mecanisinelor de verificare a varstei.

Totodata, intmcat Regulamentul (UE) 2065/2022 nu este la prima
mentionare in text, expresia „privind serviciile digitale" din denumii-ea
acestuia  se va  elimina.  Observatia  este valabila pentru toate  cazui-ile
similare din proiect.

De asemenea, teza finala cuprinde o trimitei-e ei.onata la alim (1),
intrucat  acesta  instituie  interdictia  accesului  minorilor  car-e  nu  au
implinit  varsta  de  15  ani,  iar  nu  o  obligafie  in  sai.cina  fumizorilor.
Avand  in  vedei-e  ca  textul  priveste  car.acteml  insuficient  al  simplei
declaral.i  a varstei  ca modalitate  de  verificai.e,  este  de  analizat  daca
trimiterea   nu   ar   trebui   1.ealizata   la   obligatia   de   implementare   a
mecanismelor  eficiente  de verificare  a varstei,  pi-evazuta la aliL.  (3).
Totodata, pentru clai.itate, recomandin ca expresia „Simplul caracter
declarativ  al varstei utilizatorului nu  este considerat suficient"  sa fie
redata sub forma „Simpla declarare a varstei de catre destinatarul
serviciului nu este considerata suficienta".

13. La art. 3, sfera de aplicare per-sonala nu este stabilita ^m mod
unitar. Astfel, denumirea mai-ginala a alficolului se refera la accesul Si
utilizai.ea serviciilor de catre minorii cu varsta inti-e 15 Si 18 ani, alin. (1)
vizeaza genei.ic „utilizatoi.ii minori",  alin.  (2)  se refera „in special" la
utilizatorii cu varsta intre  15  Si  18 ani, iar aliii.  (5) priveste in general
minorii sub  18  ani,  desi, potrivit art.  2,  accesul minorilor care nu au
implinit  varsta  de  15  ani  este  inter-zis.  Pentru  claritatea  Si  coei.enta
1-eglementai.ii, se impune ca intregul alficol s5 fie 1-apolfat in mod unitar
la „minorii care au implinit varsta de 15 ani, dar nu au implinit varsta
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de   18   ani",   formulare   care   asigura   Si   delimitarea   neechivoca   a
iiitervalului de vat.sta vizat.

De asemenea, destinatarii obligatiilor nu sunt deseinnati in mod
unitar.  Astfel,  alin.  (1)  Si  (3)  se  refera  la  „furnizorii  platformelor
online", alin. (4) 1a „fumizorii de servicii de retele sociale online", iai.
alin.  (5) utilizeaza termenul generic  „furnizorii".  Avand in vedere ca
proiectul defineste,  1a art.  1  lit.  a),  „serviciile de retele  de  socializai-e
online",  iar  la  alf.   1   lit.   c)  este  definita  notiunea  de  „fumizoi.  al
platformei online", se impune utilizai.ea consecventa a aceleiasi notiuni,
astfel   incat   sa   fie   stabilite   neechivoc   subiectele   c5i.ora   le   1.evin
obligatiile pi.evazute de alficol.

La alin. (1) Si (2), notiunea de „acces pi.ogi.esiv, adecvat vat-stei"
nu  este  suficient  deter.minata,  iar  refer.irea  la „nivelul  de  dezvoltai.e,
autonomie  Si  1.ezilienta  digitala"  pi.esupune  evalual-i  individuale,  cu
cai-acter subiectiv,  far-a a se pi.eciza modul in care fumizoi.ii ar putea
determina asemenea elemente Si efectele jui.idice ale evalual.ii. Avand
in  vedere   ca  nei.espectarea  obligatiilor  pi.ev5zute   la  alf.   3   atrage
raspunderea   conti-aventionala,    se   impuiie   stabilii.ea   unor   ci-itei.ii
obiective Si previzibile.

La  alin.  (2)  Si  (3),  se  impune  1.eanalizarea  utilizal.ii  sintagmei
„riscui-i  sistemice"  in  raport  cu  toti  fumizoi.ii  platformeloi-  online.
Astfel,  potrivit  alf.  34  alin.  (1)  din  Regulamentul  (UE)  2022/2065,
obligatia  de  identifical.e,  analizare  Si  evaluare  a  1.iscui.ilor  sistemice
1-evine in mod expres fumizorilor de platforme online foarte mari Si de
motoare de cautare online foalfe mari, iai. alf. 35 alin. (1) 1.eglementeaza
m5surile  de  atenuare  a  acestor  riscuri  peiitru  aceleasi  categoi.ii  de
fumizori.  Prim  urmare,  folosirea  notiunii  menfionate  pentru  obligatii
aplicabiletuturorfumizoi.ilornuestecorelatacuregimuljuridicinstituit
de  regulament  Si  poate  ci.ea  impresia  extinderii  regimului  special
pi.evazut de acesta.

La  alin.  (3)  lit.  d),  sintagma  „continut  extrem"  este  lipsita  de
precizie, inti-ucat nu 1-ezulta natui.a continutului avut in vedei-e  Si nici
criteriile in rapori cu care acesta dobandeste cat.acter „extrem". Avand
in  vedei-e   ca  nerespectai.ea  obligatiilor  prevazute   la  alf.   3   atrage
1.5spunderea  contraventionala,  se  impune  circumstantiei.ea  sintagmei
respective prim criterii obiective sau, dupa caz, utilizai.ea notiunilor de
„continut cu risc pentm minori" Si „continut cu risc grav pentm minori",
definite la art.  1  lit. f) Si g).

La   alin.   (4)   lit.   a),   sintagina   „conexiunile   aprobate"   este
insuficient deter.minata, inti.ucat nu 1.ezult5 cine api-oba conexiunea
care  sunt  categoriile  de  persoane  vizate.  Observatia  este  valabila
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pentru alin. (5) lit. b). Totodat5, precizam ca textul redat intre paranteze
nu 1.especta pi-evederile alf. 38 alin. (3) din Legea lil.. 24/2000, care nu

permite prezentarea unor explicatii prim folosirea parantezelor.
La lit. b), consider5m ca termenul „dispozitivele" este impi-opriu,

intmcat  sunt  avute  in  vedere,  de  fapt,   functioiialitati  software  de
gestionare a timpului petrecut pe platforma.

La alin. (5) lit. a), consideram ca solutia „dezactivarii implicite"
a publicitatii tintite bazate pe profilare nu este deplin corelata cu alf. 28
alin.  (2)  din kegulamentul  (UE) 2022/2065, poti-ivit caruia fumizorii
platfoi.melor  onliiie  nu preziiita pe  iiiterfafa  lor publicitate  bazata pe
crearea  de  profiluri  prim  utilizarea  datelor  cu  caracter  personal  ale
destinatarului serviciului atunci cand cunosc, cu un grad rezonabil de
celfitudine,  ca  acesta  este  minor..  Or,  for.mulai.ea propusa  in  proiect
sugei-eaza  ca publicitatea 1.espectiva  ai.  putea  fi  1.eactivata ultei.ioi-  de
utilizator, desi regulamentul mentionat instituie o interdictie, iar iiu o
simpla setare  activata implicit.  fn consecint5,  se  impuiie 1.eanalizarea
textului, in vedei.ea col.elai-ii sale cu nor.rna eui.opeana direct aplicabila
Si  a  evital.ii  iiistituii.ii  aparente  a unui  regim  mai  per.misiv  decat  cel
prevazut de aceasta.

La alin.  (6),  sintagma „art.  28  Si  alf.  34"  se va scrie  sub  foi-rna
„art. 28 Si 34".

14.  La art.  4  alin.  (1),  se  coiistata repetarea,  din  eroare,  atat  a
numerotarii alineatului, cat Si a fragmentului „Fumizorii platfoi-melor
online  1.aspund  pentru  implemeiitai.ea  unor  m5suri".  Pentru  col-ecta
redactare a normei, se impune eliminarea textului repetat.

La alin.  (1),  formularea „Fumizoi.ii platfoi.melor online raspund
penti.u  implementarea  unor  masuri"  este  impropi-ie,  intrucat  norma
urmareste   instituirea  unei   obligatii  in   sarcina  fumizorilor,   iar  nu
reglementarea   raspundei.ii  jui.idice   pentru   neindeplinirea   acesteia.
Aceasta concluzie 1.ezulta Si din alin. (2) Si (3), care se refera expres la
„obligatia  prevazuta  la  alin.  (1)".  Pentru  expi.imarea  neechivoca  a
conduitei  prescrise  Si  corelarea  alineatelor,  recomandam  ca  expi-esia
„raspund penti-u implementarea unor masui.i" sa fie redat5 sub forma
„au obligatia de a implementa masui.i".

De  asemenea,  semnalaln  ca  sintagma  „furnizorii  platformeloi.
online" are o sfera mai lai.ga decat domeniul de aplicare al proiectului,
care  priveste  serviciile  de  1.etele  de  socializai.e  online,  iar  nu  toate
platformele  oiiline.  Pentm  identificarea  neechivoca  a  destinatai.ilor
obligatiei,      i.ecomandini      utilizarea      consecventa      a      notiunii
corespunzatoai-e fumizorilor serviciilor reglementate pi.in proiect.
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Totodata, trimitei-ea genei.ica la „obligatiile pi.evazute  la all.  2"
este lipsita de precizie, iiitrucat alf. 2 cuprinde atat interdictia aplicabila
minor.ilor,  prevazuta la aliii.  (1),  cat  Si  obligatiile  instituite in  sat.cina
fur.nizoi.ilor la alineatele urmatoai-e. Totodat5, formularea „obligafiilor
prevazute la alf. 2 pentru minorii care nu au implinit varsta de 15 ani"
este improprie, deoarece obligatiile nu sunt illstituite pentru minori, ci
in  sat-cina  fumizorilor,   in  scopul  prevenirii   accesului  acestora.   fn
consecinta, se impune indicarea expresa a dispozitiilor din art. 2 1a care
se face trimitere Si reformulai-ea corespunzatoare a textului.

La   alin.   (2),   1.ecomandam   1.eanalizarea   calificai.ii   obligafiei

prevazute  la alin.  (1)  drept „obligatie  de rezultat",  intrucat rezultatul
concret a carui realizare este impusa fumizorilor nu este determinat cu
suficienta  pi.ecizie.   Astfel,   alin. (3)   consider.a   obligaSia  indeplinita
atunci  cand  accesul  este prevenit „in mod  substantial  Si vei-ificabil".
Totodata, nu rezulta daca orice situafie de eludare a mecanismeloi. de
verificare atrage neindeplinirea obligatiei, inclusiv atunci cand aceasta
iiu este imputabila fumizorului. Avand in vedere ca net-espectai.ea alf. 4
constituie  contraventie,  se  impune  stabilirea  dii-ecta  Si  neechivoca  a
rezultatului ui.m5rit Si a critei.iiloi. obiective potrivit cat.ora se api-eciaza
realizarea acestuia.

Totodata,   pentru    evitarea   exprimarii    impi.opt.ii   „insuficient
eficiente", recomaiidam ca palfea finala a normei sa fie redactata astfel:
...  masuri  pui. formale,  declai-ative  sau  care nu  sunt  apte  sa  asigui.e

1.ezultatul pi-evazut la alin. (3)".
La alin. (4), sintagma „conforme cu dreptul Uniunii Europene Si

cu oriental.ile adoptate in aplicai.ea Regulamentului (UE) 2022/2065"
pune pe acelasi plan normele obligatorii ale dreptului Uniunii Eui.opene
§i  oi.iental.ile  Comisiei  Europene,  desi  acestea  din  ui.rna  constituie
instrumente de fndrumare Si evaluare, a cat-oi- ui-inai-e este voluntara Si
nu gal.anteaza, pi.in ea insasi, conformitatea cu 1-egulamentul. £n aceasta
redactai.e,  orieiitai-ile ar dobandi caractei. obligatoi.iu prim efectul legii
nationale Si ar putea completa o  obligatie  a carei nerespectare  atrage
1-aspunderea  conti.aventionala.  in  consecinta,  se  impune  1.eanalizai.ea
textului,   sintagma  putand   fi   reformulata   astfel:   „cu   respectarea
dreptuEui Uniunii Europene si tinand seama de oi.ientai.ile adoptate in
aplicareaRegulamentului(tri)'2022/2065".

La alin. (5), dispozitia reia cei.inte deja cupi-inse in defiiiitiile de
la art.  1 lit. d) Si e), pi.ecum Si la alf. 2 alin. (3), fiind astfel redundanta.
in subsidiar, mentionam ca sintagma „solutiile de verificare a varstei"
nu  este  corelata cu notiunea definita Si utilizata in pi.oiect,  respectiv
„mecanisme eficiente de verificare a varstei".
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15. La art. 5, se impune corelarea normei cu art.  8 Si clai-ificai.ea
rolului Autoi.itatii Nationale de Supi-aveghere a Prelucr5rii Datelor cu
Caracter Personal (ANSPDCP). Desi alf. 8 stabileste atributii concrete
ale ANCOM,  nu rezulta ce atributii revin ANSPDCP  Si ^m ce consta
colaborarea    dintre    cele    doua    autoritafi.     Totodata,     includerea
ANSPDCP,  la  alin.  (2),  inti.e  autoritatile  cat.ora  ANCOM  le  poate
solicita puncte de vedere Si recomandai-i nu este corelata cu rolul atribuit
acesteia  la  alin.  (1),  potrivit  car-uia  supravegherea  aplicai.ii  legii  se
realizeaza de ANCOM ill colaboi.are cu ANSPDCP.

La alin.  (1), poti-ivit uzanteloi. normative,  dupa denumii.ile  celoi-
doua autoi.itati se vor inti.oduce sintagmele „denumita in continuare
ANCOM,", 1-espectiv „denumita in continuare ANSPDCP,".

La alin.  (2),  sintagma „Ministerul Educatiei" va fi 1.edat5 col-ect
„Ministeml   Educatiei   Si   Cercetarii".    Totodata,   pentru   1.igoai-ea
expi.imarii, recomandam ca palfea fiiiala a nor.mei sa fie redactata astfel:
„...  precum  Si  altor  autoi.itati  Si  institutii  publice  cu  atributii  fn
domenii relevante pentru aplicarea prezentei legi".

16. La art.  6,  semnalam ca dispozifiile refer-itoai-e la vei-ificarea
conturiloi. active la data inti.arii in vigoare a legii au car.acter ti.anzitoi-iu,
inti.ucat reglementeaza, pentm o perioada deter.minat5, trecei.ea la noul
regim juridic.  Or,  potrivit  art.  53   alin.  (2)  din  Legea  nr.  24/2000,
normele tranzitoi-ii se plaseaza dupa dispozitiile de fond, pi.ocedurale Si
sanctionatoi.ii Si iiiaintea dispozitiilor finale.

La alin. (1), sintagma „accesul 1a serviciu nu a fost anterior supus
unoi.  mecanisine  eficiente  de  verificare  a  vai-stei"  este  improprie,
intrucat verificai-ea varstei nu priveste accesul la serviciu, ci destinatarul
serviciului  care  define  contul.  Pentm  exprimarea  col.ecta  a  solufiei
normative, textul trebuie sa se refer-e la situatia in care varsta titulamlui
contului  nu  a fost vel.ificata  anterior printr-un  mecanism  eficient  de
verificare a varstei.

La  alin.  (3),  recomandam  eliminai.ea  normei,  intmcat  aceasta
instituie,  pentru  perioada  tranzitorie  de  6  luni,  un  regim  distinct  Si
insuficient    determinat    privind    limitarea    accesului    la    anumite
functionalitati  pentm  conturile  in  privinta  carora  exist5  indicii  ca
titularii nu  au implinit varsta de  15  ani.  Regimul tranzitoriu poate fi
asigui-at suficient prim tei-menul prevazut la alin. (2) penti-u verificai.ea
contui.ilor existente, fara instituii-ea acestei solufii intermediare.

La  alin.  (4),  dispozitia reia  cei.inte  deja  cuprinse  in  defiiiitiile
„vei.ifical.ii varstei" Si „mecanismelor eficiente de verificare a varstei"
de la art.  1  lit.  d)  Si e),  astfel incat se impune 1-eanalizai-ea necesitatii
mentinei-ii sale, pentl-u evitarea paralelismului legislativ.
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in subsidiar, in cazul pastrai.ii alineatului, este necesar ca primul
act juridic al Uniunii Europene la care textul face trimitere sa fie redat
astfel: „Regulamentul (UE) 2016/679 al Parlamentului European Si
al  Consiliului  din  27  aprilie  2016  privind  protectia  persoanelor
fizice in ceea ce priveste prelucrarea datelor cu Gal.acter personal Si
privind libera circulatie a acestor date Si de abrogare a Directivei
95/46/CE (Regulamentul general privind protectia datelor)".

17. La art. 7,  se impune clarificarea raportului dintre procedui-a
propusa    Si    mecanismele    reglementate    de    Regulamentul    (UE)
2022/2065.  Astfel,  art.   16  din  regulament  instituie  mecanismul  de
notificai-e  Si  actiune  pi.ivind  continutul  ilegal,  alf.   17  1.eglementeaza
obligatia de  motivare  a deciziilor prim  care  sunt impuse restrictii,  iar
alf. 20 prevede sistemul intern de solutionai-e  a plangei.iloi. impotriva
deciziilor fumizoi-ilor.

Oi., pi.ocedura prevazuta de proiect pi.iveste Si continutul cu risc
pentm minori care, potrivit alf.  1  lit. I), nu este in mod necesar ilegal,
fara a se pi.eciza daca aceasta constituie un mecaiiism distinct oi.i daca
poate fi realizata pi-in mecanismele instituite in temeiul regulameiitului.
£n consecinta, se impune stabilirea expi.esa a 1.apolfului dinti.e cele doua
re8imuri,  inclusiv  pentru  situatiile  in  car-e  acelasi  continut  este  atat
ilegal, cat Si susceptibil sa pi-ezinte un risc pentru minori, astfel incat sa
fie   evitate   suprapunerea   procedurilor   Si   instituil.ea   unor   obligatii
necorelate cu normele europene direct aplicabile.

La alin. (1) Si (2),1iinitai-ea accesului la mecanismele de notificare
la   categoi.ia   „utilizatoi.ilor"   necesita   reanalizare,   Intrucat   exclude
per-soanele  sau  entitatile  care  nu  utilizeaza  serviciul,   dar  care  pot
identifica  un   continut  cu  risc  pentm  minori,  pi.ecum  pal-intii   oi-i
reprezentantii legali, autoritatile publice Si organizatiile cu ati-ibutii in
domeniul protectiei copilului.  Sub acest aspect, mentionin ca alf.  16
alin.  (1)  din Regulamentul  (UE)  2022/2065  prevede  accesul  oricarei
persoane fizice sau entitati la mecanismele de notificare a continutului
ilegal.  Pentru  asigurarea  eficientei  pi-ocedui-ii,  se  impune  extindei.ea
categoi-iei pet-soanelor car.e pot transmite notificai.i, fara conditional-ea
de calitatea de utilizator al serviciului.

La alin. (4) Si (5), masui-ile similar.e pi-evazute pentm gestionai.ea
continutului cu risc pentru minor-i, respectiv a colitinutului cu 1.isc gi-av
pentru minori, nu sunt 1-edactate in mod unitar. Astfel, alin. (4) lit. a) se
1.efera la „restrictioiiai-ea accesului minorilor la respectivul continut", in
timp  ce  alin.  (5)  lit.  b)  prevede  generic  „restrictionai-ea  accesului  la
acesta", formulare car.e poate fi interpretata ca vizand accesul tuturor
utilizatoi-ilor. De asemenea, sintagmele privind limitarea distribuirii ori
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a  recomandal.ii   Si   cele   refer-itoare   la   adoptarea  altor  m5suri   sunt
for.mulate diferit, fara a rezulta daca inifiatoml a urmarit instituii.ea unor
1-egimui.i jui.idice distincte sau daca difereiitele sunt numai de redactai-e.
Pentm  claritatea  Si  unitatea  normei,  se  impune  redactai.ea  identica  a
masui.iloi.   cu    acelasi    continut   juridic,    iar    eventualele    diferente
determinate de gravitatea I.iscului trebuie prevazute expi.es.

La alin. (5) Si (6), se constata o necorelare inti.e cele doua norme.
Astfel, alin. (5) reglementeaza masui-ile aplicabile „coiitinutului cu 1-isc

grav  pentru  minori",  in  timp  ce  alin.   (6)  conditioneaza  aplicai.ea
termenului de 48 de ore de existenfa unui 1-isc grav Si iminent. Intmcat
car-acterul   iminent  nu   constituie  un   element  general   al   definitiei
prevazute la alf. 1 lit. g), se impune clarificarea situatiilor in care devine
incident termenul mentionat Si corelai-ea col-espunzatoare a celor doua
alineate.

La alin. (6), sintagma „pe baza informatiilor disponibile Si a unei
evaluai-i  documentate"  reia in  inod  inutil  cerintele  pi-evazute  deja  la
alin. (3),   la  car-e  textul  face  trimitere   expi.esa.  Peiitru  clai.itatea  Si
supletea reglementarii, se 1-ecomaiida eliminai.ea sintagmei mentionate.

La  alin.  (7)  partea  introductiva,  semnalam  ca  siiitagma  „cel
putin"  este  impi.ecisa.  Observatia  este  valabila peiitm toate  situatiile
similare din proiect, inclusiv cele refer-itoare la sintagma „cel mult".

La lit. a), sintagma „identificarea contiiiutului iiotificat" nu este
suficient  de  precisa,  intrucat  nu  gal.anteaza  ca  notificarea  permite
localizai-ea neechivoca a continutului vizat.  Sub  acest  aspect,  art.  16
alin.  (2)  lit.  b)  din Regulamentul  (UE)  2022/2065  prevede  indicarea
localizarii   electronice  exacte  a  informatiilor,  precum  adi-esa  URL
exacts,   Si,   dupa  caz,   a  infoimafiiloi-  suplimentai-e  necesare  penti-u
identificarea  continutului.  in  consecinta,  se  impune  circumstan{ierea
textului in sensul indicai.ii localizai-ii electronice exacte a confinutului
notificat sau a altor informatii care permit identificarea acestuia.

La alin. (10), referitor la sintagma „1e pun la dispozifia ANCOM
sau  a  instanfeloi.  de judecata,  la  cerei-e",  consideram    c5 punerea  la
dispozitia autoi.itatilor respective ti-ebuie realizata numai in exercitarea
competentelor legale ale acestora Si potrivit pi.ocedui.ilor aplicabile, cu
respectarea cerintelor pi-ivind` confidentialitatea Si pi.otectia datelor cu
caracter    personal.    fn    consecinta,    se    impune    circumstantierea
corespuiHatoai-e a nor-mei.

18. La art.  8  alin.  (1), potrivit uzanteloi. de redactare,  expi-esia
„Autoritatea   Nationala   pentru   Administrai.e   Si   Reglementare   in
Comunicatii (ANCOM)" va fi ^mlocuita cu acronimul „ANCOM".
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La alin. (2), semnalam ca lit. e) se supi-apune cu lit. a), intrucat
implementarea sau imbunatatirea mecanismelor de verificare a varstei
Si  a  masui.ilor  destinate  protectiei  minorilor  intra  in  sfera  adoptarii,
completarii   ori   modifical.ii   unoi-   masui.i   tehnice   Si   organizatorice
iiecesai.e  1.espectai.ii   obligatiilor  pi.evazute  de  lege.   Pentru  evitarea

paralelismului normativ, recomandam eliminarea lit. e).
La  lit.  b),  semnalam  ca  solicitarea  de  iiifoi-mafii,  documente,

rapoalfe  sau  explicatii  nu  constituie,  pi.in  natura  sa,   o  masui-a  de
confoimare,  ci  un  mijloc  de  investigai-e  Si  de  verificare  a 1.espectai-ii
obligatiiloi. legale. Ca ui-mar.e, pi-opunem ca norma sa fie reglementata
distinct.

La    lit.    c),    sintagma   „masuri    pi.ovizorii"    este    insuficient
determinata, intrucat proiectul nu pi-ecizeaza natura Si continutul acestor
masuri.  Pi.in  urmai.e,  textul  confera  ANCOM  o  mar-ja  de  api.eciere
excesiv    de    larga    Si    nu    indeplineste    cerintele    de    clai.itate    Si
previzibilitate.

La   lit.   d),   nor-rna  pi.econizata  permite   ANCOM   sa   solicite
fumizorului inclusiv eliminarea continutului cu 1.isc gi-av pentru minor-i.
Masura poate viza continut care nu  a fost calificat drept ilegal  Si, in
functie de natui-a masurii dispuse, poate pi.oduce efecte asupra tuturoi.
utilizatorilor, nu numai asupra minorilor.

Precizain ca, potrivit alf.  18 alin. (3) Si (4) din Legea nr. 50/2024,
ANCOM, in  calitatea sa de  coordonator al  serviciilor digitale,  nu se
pronunta asupra califical.ii unui contiiiut drept ilegal decat atunci cind^
are Si calitatea de autoi-itate 1-elevanta. Insa, prim proiect i s-ar atribui o
competenga   distiiicta,   constand   ^m   calificarea   unui   continut   drept
continut  cu  1.isc  gi.av  pentru  miiioi.i  Si  in  impunei-ea  unoi-  masuri
restrictive asupra acestuia.

Avand in vedei.e ca o asemenea masui-a,  dispusa de o autoi.itate
admiiiistrativa, este susceptibila sa resti-anga libelfatea de expi-imare Si
dreptul  la informare inclusiv in p^rivinfa continutului licit,  se impune
reanalizarea  solutiei  legislative.  In  masui-a  in  care  competenta  este
mentinuta, aceasta ti-ebuie reglementata in mod riguros Si supusa unui
control judecatoresc efectiv.

La alin. (4) Si (5), se iinpune 1-eanalizarea trimitei-ilor la sesizarea
Comisiei Europene Si la mecanismele de cooperare dintre coordonatoi.ii
serviciilor  digitale.  Competentele  Comisiei  Europene  Si  coopei.area
dinti.e   autoritatile   nationale,   reglementate   de   Regulamentul   (UE)
2022/2065, privesc supravegherea Si asigurai.ea 1-espectal-ii obligafiiloi-
instituite   pi.in   1.egulament,   ^m   limitele   1-epatizai.ii   competentelor
pi-evazute de acesta, iar nu aplicai-ea unor obligatii nationale autonome.
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fn  plus,  in  cazul  fumizorilor  stabiliti  ^m  alte  state  membre,  aceste
mecanisme nu pot fi utilizate pentl-u asigurarea respectai-ii unor obligatii
instituite  exclusiv  pi.in  legea  romana.  Ele  pot  fi  iiicidente  numai  in
masui.a ill  care  faptele  constatate  constituie  Si  o  posibila inc51care  a
Regulamentului   (UE)  2022/2065,   cu  respectarea  procedurilor  Si  a
regulilor de competenta stabilite de acesta. Considereiitele expuse sunt
valabile, in mod corespunzatoi., Si pentru art. 9 alin. (7).

Totodata, refer-irea, la alin. (4), 1a fumizorii de motoai-e de cautare
online   foalfe   mari   este   necol.elata   cu   obiectul   proiectului,   car.e
1.eglementeaza  serviciile  de  retele  de  socializare  online,  acestea  fiind
configurate ca platforme online, iar nu ca motoare de cautare online. Ca
urmare, consideraln ca nor.rna ti.ebuie eliminata.

La   alin.    (6),   consideram   ca   cerintele   pi.ivind   necesitatea,
propoliioiialitatea Si I-espectarea libertatii de expi.imare Si de info1-mal-e
nu ar trebui limitate la m5surile prevazute la alin. (2) lit. d), ci trebuie
sa  guvemeze  toate  masui.ile  dispuse   de  ANCOM  car-e  pot  afecta
exei.citarea   uiior    di-eptui.i    sau    activitatea   fumizoi.iloi..    Totodata,
precizarea  potrivit  careia  masurile  prevazute  la  aliii.   (2)  lit.   d)  se
limiteaza  la  continutul  cu  1-isc  grav  pentru  minori  este  redundanta,
intrucat reia conditia de aplicai.e stabilita chiai- 1a liter.a respectiva, motiv
pentm care se iinpune eliminarea acesteia.

19.   £n   ceea   ce   priveste   normele   pi-econizate   penti-u   art. 9,
semnalam urmatoarele :

19.1. Stabilirea contraventiilor in cupi.insul art. 9 nu este col.elata
cu  dispozit.iile  alf. 8,  i.efei.itoare  la mecanismul  aplicai.ii  m5sui.ilor  de
conformare, in condifiile in car.e „nei.espectai.ea obligatiilor prevazute
de  prezeiita  lege",  la  car.e  se  refer.a  alf. 8,  include  Si  net.espectarea
obligqtiilor prevazute la art. 2 - 4.

In acest context, pi.ecizam ca, in aplicai.ea principiului legalit5tii
sanctiuniloi-, in cazul masui.iloi. administrative prev5zute la alf . 8  este
necesai. sa se indice in mod expi-es car-e anume „obligatii prevazute de
prezenta  lege"  sunt  avute  in  vedei-e  de  text,  similar  modalitatii  de
stabilil-e a faptelor care constituie contraventii.

Prin urmare, art. 8 Si 9 trebuie reanalizate, urmand a se stabili cu
pi.ecizie  raspundei.ea  incidenta  Si  pi.ocedui-a  aplical.ii  sanctiunilor  in
cazul in care sunt sgivarsite faptele prevazute la art. 9.

19.2. La   alin. (1),   sub   rezerva   observatiei   antei-ioal.e,   pentru
1.igoai-ea 1.eglemental.ii, este necesar ca triinitei.ile sa se faca doar la acele
nome   din   cuprinsul   art.2   -4   care   stabilesc   obligatiile   a   caror
nerespectare constituie contraventie.

Avem in vedere  faptul  ca,  de  exemplu,  art. 2  alin. (1) prevede
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interdictia de acces a minor.ilor cat.e nu au implinit varsta de 15 ani, insa
din cuprinsul alf. 9 rezult5 ca nu se ai.e in vedei.e sanctionai-ea minor.iloi-,
ci  a  fumizorilor  de  platforme  online,  intmcat  sanctiunile  din  alf. 9
alin. (2) sunt pi-evazute doar peiiti.u aceste entitati.

Pe  de  alta palfe,  pi.ecizam  ca se  impune  ca textele pi.in  care  se
stabilesc obligatii ill sarcina fumizoi.ilor platfoi-meloi- online sa cupriiida
criterii  clare  in  functie  de  car.e  sa  se  poata  stabili  daca  acestia  Si-au
indeplinit obligatiile.

Avem in vedere, cu titlu de exemplu, faptul ca art. 2 alin. (2) se
1.efera, in mod genei.ic, la obligatia furnizoi-ilor de a lua „toate masurile
necesare", iar din redactai-ea art. 4 alin. (3) pare a rezulta ca, in situatia
in  care  minorii  sub  15  ani  nu  au  incei.cat  sa  acceseze  respectivele
platforme, fumizoi.ul nu ar putea demonstra ca masui.ile implementate
au condus, in mod verificabil, la prevenirea accesului, existand riscul ca
obligatia pi.evazuta la art. 4 alin. (1) sa fie consider.ata iieindeplinita.

in  plus,  in  lipsa  unoi-  definitii  legale,  nu  se  infelege  care  este
continutul principiiloi. prevazute la art. 4 alin. (5).

Se impune, de aceea, reanalizarea textului sub toate aceste aspecte.
La  alin.   (2)  Si  (3),  se  impune  corelarea  regimului  juridic  al

suspeiidarii serviciului. Astfel, la alin. (2), utilizarea conjunctiei „sau"
configureaza suspendarea ca sanctiune altemativa amenzii, in timp ce
alin. (3) permite dispunerea acesteia numai daca masui.ile de confoi-mar.e
Si    sanctiunile    pecuniare    s-au    dovedit    insuficiente.    Rezulta    ca
suspendarea  are  caractei-  subsidiar  Si  poate  iiiterveni  numai  ultei.ior
aplical.ii  amenzii,  iai.  nu  altemativ  acesteia.  in  consecinta,  alin.  (2)
trebuie  reformulat  in  acoi-d  cu  succesiunea pi.ocedui.ala pi-evazuta  la
alin. (3).

La alin. (2) 1-eglementai.ea este incompleta, intmcat in proiect nu
se  stabileste  care  este  sensul  notiunii  de  „cifra  de  afaceri  anuala
globala".

Totodata,  semnalam  mar-car.ea  eronata  a  ultimului  alineat,  fiind
necesai-a inlocuirea acesteia cu marcarea „(9)".

19.3. Semnalam ca, intrucat art. 9 nu cuprinde norma referitoare
la  agentii  constatatoi.i  ai  contraventiei  sau  procedui-a  de  aplicare  a
sanctiunii de catre ANCOM, alficolul trebuie completat col-espunzator
intentiei- de 1.eglementare.

Totodata,    pentm    rigoarea    Si     corectitudinea    1.eglemental.ii
contraventiiloi-, este necesar ca art. 9 sa fie completat, in final, cu norma
referitoare la aplicarea, in ceea ce pi-iveste contraventiile, a dispozitiilor^,
Ordonantei Guvei.nului iir. 2/2001. In acest sens, pi.opunem urmatoarea
fonnulare:
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„(10)   in   masura   in   care   pl-ezenta   lege   nu   stabileste   altfel,
contraventiilor  prevazute   la   alin. (1)   1e   sunt   aplicabile   dispozitiile
Ordonantei     Guvemului     nr.2/2001     pi-ivind    regimul    juridic     al
contravenfiiloi-,   aprobata   cu   inodificari   Si   completari   pi.in   Legea
nr.  180/2002, cu modificarile Si completai.ile ultei.ioai.e".

20. La  art.  10,  seimalaln  ca solufia potrivit  careia 1.aspundei-ea
pentru  nerespectarea  legii  revine  exclusiv  fumizorilor  platformelor
online coiifirma faptul  ca inter-dictia prevazuta la alf.  2  alin.  (1),  desi
este formulata ca nor-rna adi.esata minor-ilor, este ti.aiispusa intr-un 1-egim
de obligatii Si raspuiidei.e aplicabil furnizoi-ilor. Prin ui.mat.e, proiectul
nu  se  limiteaza la stabilii.ea unei varste minime  de  acces,  ci  instituie
obligatii  nafionale  autonome  direct in  sarcina fur.nizoi.ilor,  inclusiv  a
celoi- stabilifi in alte state membre.  Sub  acest aspect,  este valabila, in
mod  col.espunzator,  observafia de principiu  for.mulata la pct.  7.3  din
aviz cu privire la delimitarea competentelor ANCOM.

21.. La art.11 alin. (1), sintagma „astfel cum sunt definite la alf.  1
lit.   a)"   este   redundanta,   inti.ucat   expresia   „servicii   de   1.etele   de
socializare online", odat5 definita in cuprinsul proiectului, se utilizeaza
in intregul act normativ cu intelesul stabilit prim norma de definifie. Ca
urmare, trimiterea se va elimina.

La  alin.   (2)   Si   (4),   se   impune  clarificarea  raportului   dintre
excludei-ea  anumitor  servicii   din  domeniul   de  aplicare   al  1egii   Si
aplicarea acesteia functionalitatiloi-de socializai.e ale serviciilor hibi.ide.
Astfel, un serviciu utilizat prepondei-ent in scop educational, medical
ori de consiliere poate include Si functionalitati de socializare, situatie
in  care  nu  rezulta  dac5  serviciul  este  exclus  in  fntregime,  poti.ivit
alin. (2), sau daca legea se aplica functionalitatilor 1.espective, poti.ivit
alin.  (4). Pi-in urmare, este necesai-a delimitarea expi.esa a sfei.ei celor
doua   norme   Si   stabilii.ea   regulii   aplicabile   in   cazul   supi.apunei.ii
ipotezelor reglementate.

La     alin.     (2),     pentru     rigoarea     expi-imarii,     recomandam
1-eformularea par¢ii introductive, astfel:

„(2)  Dispozitiile  prezentei  legi  nu   se  aplica   urmatoarelor
categorii de servicii Si platforme:".

La alin. (3), pentru utilizarea unei terminologii unitare, sintagma
„ci-itei.iile pi-ev5zute la alf. 1 lit. a)" se va ^inlocui cu sintagma „conditiile
prevazute la alf.  1  lit. a)".

22. La art.  12  alin.  (1),  desi rapolful  este  calificat di.ept anual,
norma nu stabileste per-ioada de refer-inta Si nici tei-menul pana la car-e
acesta trebuie elaborat Si publicat. Penti.u asigui.ai.ea aplical-ii unitare a
dispozi¢iei,  se  impune  completarea textului  cu pi-ecizarea ca raportul
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pi-iveste  anul  caleiidai.istic  precedent  Si  cu  stabilii.ea  unei  date-limita
pentru elaborarea Si publical-ea acestuia.

Totodata, spre deosebire de nor.rna pi-opusa la alin. (3) al alf.13,
1-eferitoi- 1a raporful de evaluare a impactului  legii,  norina nu prevede
uncle anume se publica rapolful anual pi-ivind aplicarea legii.

La  alin.  (2),  pentru  o  expi.imai.e  far-a  echivoc,  I.ecomandam  ca
partea introductiva sa fie redata astfel:

„(2) Raportul cuprinde urmatoarele elemente:".
23. La art. 13 alin. (1) Si (3), transmiterea raporfului de evaluare

cati-e  Parlament  Si  Guvem  este  reglementata  in  mod  repetat.  Pentru
evitai-ea   paralelismului   normativ,   mentiunea   pi.ivind   transmiterea
1.aportului trebuie pastrata intr-un singur alineat.

La  alin.  (1),  potrivit  uzantelor  de  redactare,  sintagma  „de  la
intrarea in vigoare" se va inlocui cu sintagma „de la data intrarii in
vigoare".

La alin. (2), 1a partea introductiva, semialam ca sintagma „in
special"   nu   asigui.a   claritate   normei,   motiv   pentru   car.e   sugeram
1-eanalizarea acesteia.

24. La  art.  14,  semnalam  c5  principiul  inter-esului  super-ior  al
copilului este deja consacrat cu caracter general de art. 263 alin. (1) din
Codul  civil  Si  de  alf.  2  din  Legea  111..  272/2004  priviiid  protectia  Si

promovai.ea  drepturilor  copilului.   in  masura  in  cat.e   se  urinal.este
instituii-ea unei  obligatii  specifice in  sai-ciiia fumizoi-iloi. platformeloi.
online, este necesai. ca norma sa precizeze modul in care acest pi.incipiu
trebuie valor-ificat in proiectarea,  dezvoltarea §i fumizal-ea serviciiloi-,
precuin Si rapolful sau cu obligatiile coiici-ete pi.evazute de pi.oiect. in
caz contrar, textul are un caracter pi-eponderent declarativ Si se impune
eliminai-ea sa.

25.  La  art.  15,  potrivit uzantelor  de  redactare,  expi.esia  „de  la
publicarea" va fi redactata sub foi-rna „de la data publicarii".

Florin
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