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PREŞEDINTELE CURŢII CONSTITUŢIONALE

n temeiul dispoziţiilor art.15 alin.(4) din Legea nr47/1992 privind organizarea şi

funcţionarea Curţii Constituţionale, republicată, cu modificărite şi completărHe ulterioare, vă

transmitem, alăturat, sesizarea de neconstituţionalitate a Legii pentru modificarea art 12 din

Legea nr. 96/2006 prîvind Statutul deputaţilor si al senatorilor (L 343/2025; PL-x 3 i4/2025),

formulatăîn condiţiile artl46 lit.a) din Constituţia României, republicată.

Precizăm că sesizarea a fost transmisă sâmbătă, 4 octombrie 2025, pe adresa de e-mail

secretariat.sEsenat.ro şi înregistrată Ia Cabinetul Secretarului General al Senatului luni,

‘SEN
CR

ţ.

6 octombrie 2025.

Cu deosebită considcraţie,



tNATuL ROMÂN1E

/ / ‘(],, .
. jSENATUL ROMÂNIEi]

‘ aamnĺu SECR2TAR ENÉRAL

Ć9t&,53

Grupul Parlamentar al Alianţci pen(ru Unirea Románilor

Domnului Pvĺario Ovidiu Oprea,
Secretanil General al Senatului României,

Stimate domnule secretar general

În temeiul art 15, alin. (t) din Legea nr. 47/1992, vă inaintăm sesizarea a mai mult de

25 de senatori referitoare la aspectele de neconstitutionalitate care privesc Legea privind

stabilirea unor măsuri de redresare si eíicientizare a resurselor publice i pentru modificarea

şi completarea unor acte normative (L343!2025; PL-x nr. 3 14/2025).

Ataăm prezentei drese lista cu senuiăturile senatorikr.

Cu aleasă consideraţie,

Petrisor-Gabriel Peiu

lider al grupului parlamentar

al Alianţei pentruUnirea Românilor



CURTEÁ CONSTITUŢIONALĂ A ROMÂNIEI

Stimată Doamnă Presedintă,

Subsernnaţii, senatorii înscrişi pe lista anexată prezentei, în conforrnitate cu
preveclerile art. 146 lit. a) din Constituţia Rornâniei, ľepublicată, şi ale art. I 1 alin. (1)
pct. A lit. a), art. l .5 alin. ( 1) din Legea nr. 47/1 992 privind organizarea şi liincţionarea
Curţii Constituţionale, republicată,

formulăm prezenta

SESIZARE DE NECONSTITUŢIONALITATE

a Legii pentru modificarea ärt. 12 din Legea nr. 9612006 pi-ivind Statutul
deputaţilor i al senatorilor (L343/2025 / Pl-x nr. 314/2025)

avănd în vedere următoarele

CONSIDERENTE

I. Motivelc de fapt

n forma în vigoare ta rnornentul formuării prezentei sesizări, actul normativ
care reglementează statutul deputaţilor i senatürilor (Legea nr. 96/2006, în
continuare, Legea) statuează principiile de care trebuie să ţină cont deputaţii i
senatorii în exercitarea mandatului conferit de poporuJ rornân, printre care iprincipŕzt/
transparenfei, prevăzut la art. 12 din Lege.

Potrivit acestui articol:

„(]) Depuíaţii şŕ senatorii t1-ebl(że să dea ciovadă de transpare;zfă în activitafea
par/amentară.

(2)Deputaţii şi senaforżi azi obžżgaţŕa ;nenţinerŕi ziěziÝ c/ia/ogpermanent cz( cetăţeniipe
probleme/e care îi interesează şż care rez,/Ťă din aszinzarea şi exercitarea ;nanda,u/iii
de parlaine;it'ai.11
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Pt-in propunerea legislativă înregistrată la cele două camere ale Parlarnentului
Rornâniei cu indicativele arnintite (în continuare, Propztiierea sau Legea adoprară),
art. 12 din Lege a fost supus uneí rnodiĺkări n integralitae, iniţiatorii susţinând, în
expunerea de rnotive, că acesta ‚se comp/etează. prin srabilirea wwr nornze de /ucrit
/a nive/zil Ca,nerei Depiitafilor şi Senatu/iii Románŕei, reglementări/e exisťente íizcă
din anztl 20] 6 /a nivelul Execi,tfvzt/ui. Cii o abo,-dare axată pe incurajarea bune/or
pracrici (Memorandunzz;I nr. ]777ĺ2016), /a Guvern şi la agenţji/e diii suboi-diiie, s—a
instituŕť o regulă de Ťranspareizţă în inrei-acţiunea !vfiniştri/or, Secretari/oi- de Stat,
Şefi/oi- de Ageizţii czi persoaize tei-fe, în seizsztl de izzeizfionaí-e a înrrevede,-iĺo;- în
p/atfoi-ina c/eizLunită Regist;-it/ Unic a/ Ti-ansparenţei liirei-eseíoi- (R UTÍ), astăzi
disponibi/ă /a li'11.i-ztri.gov.i-0"

Textul adoptat de cele două earnere ale Paľlarnentului, într-un ĺinal, are
următorul cupins:

.‚(1) Depuraţii şi senatorii t,-ebuie să dea dovadă de transpareiztă hi activitaţea
parlanzeiztară.

(2) Deputafii .şi sena(orii ait ob/igcţia nze;zţinerŕi unui dia/og descjiis ŕ ec/îŕtabil cu
cetăţenii, ;-espeeriv cupersoane teřie, pep;-obŕenze/e cai-e îi iiztei-esează i care rezz,ltă
din aszt;zzai-ea ŕ exercita;-ea nzaizdatului de parlainentar.

(3) Ti-anspa;-enfa cadi-u/i,ż de co/aboi-a;-e dinrre se,zatori .i deputo(/, pe de o pai-te, .şi
pei-soanele terfe, pe de oltăparre, in demerszzl deniocratic de injlztenţare aprocesuliii
/egis/ariv se realŕzeciză pi-iiz internzedii;/ Registrului unic a/ íranspareizţei i;zteieselor
/a Pai•lai,zeizt, denunziť în conrinuare RLJTI.

(4,) RUTÍ /a Pa;-/ame;zt este o p/aíformă publică, accesibi/ă on/ine, prŕi; inre;-mediu/
căreia depitrafii i sei7atoi-ii pzíb/ică înŤá/nii-ile diiztz-e ace.ştia şi pe;-soanele rei-fe care
işi izzanŕfestă. dŕí7 pi-opi-ie iniţŕativă, interesul pent;-z' o inifiativă legfs/ativă aJlată in
procecĺzu-ă pai-laizieizta;-ă.

(5) P;-iiz persoaize tei•fe se înfe/ege oi-fce i-epi-ezeiita;it niandarat a/ unei societăţi
injiiizfate confor;zz Ĺegii societăfilor nr. 31/1990, repub/icată, czi niodJică;-ile .şi
comp/erătile u/te;-ioare, societafe cu obiecr de acrivitate advocacy, societate cu obiect
de actii'itate pztblic affairs, asociafie, fundaţfe, federaţie, organizafie siizdżca/ă,
organizafie pati-oiza/ă saii ca;nei-ă de conzei-ţ cai-e ai-e zi;z iiztei-es penťrzi o inifiafivă
/egżslatii'ă aJ1ată îiz piocedură pai-/ainentai-ă.

(6) Íntâ/ni,-ile prevä:ute lo alin. (4) se i-eferă la orgaiiizaiea sau pwticĺpa;-ea la
î;zrrevedei-i înti-e depziraţi, senarori şi persoane rei-fe, care fac obiectzil i;isci-iei•ŕi ín
RUTI, desJasurare /a sediii/ Pa;-/an?entu/uí, /a seclii/e bii-ozii-iloi- parla;zzentai-e din
ciicuinsci-zpffi, pi-ecunl .şi îiz oi-ice a/t /ocpresrabili( depăi-ţi, înfor;natjizic sau onli;ie.
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(7) Deputafii .şi senafo;-iŕ aii ob/igafia de a se im-egistra in RUŢJ, prŕn crearea unzii
cont, prin i;,reř-mediuř secreraruĺui ge;?e;a1 ař Came;ei Đepurczriřo;, respecriv a/
secretarului ge;zera/ al Se;zatitřzii.

(8 Fersoane/e tei-fe azť obtigaf/a inregŕs!rării in RUTI prin crearea iíizzgi cont .şi
coinp/etarea Ťuturor i;zforniaţ/iťor so/icitafe i;zfornzu/arzt/ de înscriere. Date/e însc;-/se
se vor actzia/iw anual .i ori de cá(e o,.i esťe necesa; Neactzta/i:area dateľo;- atrage
ĺimina,-ea pe;oaizeĺor te;•fe di;i RUTL Iiiregistrarea în RUTJ a iiizei pel-sQal?e Ťei•fe
se rea/i:ea:ă cu ce/ piifi;i 3 :i/e ante;-io;- so/icitării oj7cia/e de desfáiírare a unei
í;zíâ/niri czt depzitaţ/i şi senatoriL

(9) Pri;z soř/cirarea de i;zregistiare în RUTL persoane/e re;ie îşi asinnă adopťarea uizeŕ
conduite r;-a;7spare;zîe, etice şi responsabŕ/e.

(10) Depziťafii i senarorii desfâşoarä inrălnirile prevă:zite la ařin. (4) privind
injhienţarea procesu/ui legislativ doar cit persoane terfe í;iregistrate in R UTJ.

(1 I) Depiitafii şi senaro;-ii au obíigafia de a publica întólniriţe cu persoa;ieĺe îerţe ci
cel pufin 48 de ore î;iaintea des/ztrărŕi acesíora. I;i ca:ul inrál,iirilor desJurczte
fáră o p/anJîcareprealabilă, c/eputatii şi seiiatorii aii ob/igaţia de apublica informaţii
în RUTJ în teriizen de 48 de ore de laj7nalizarea acestora.

(12) Í;zfornzariiĺepzíblicate î;z RUTĺcupri;icĺ:

cz) lłil;zle/e persoanelor i denwn ij-ea entităţilor repi-ezen tare:

b) data i řoczt/ înrâ/nirii;

c) descrierea scoptiliżi întářnirii.

(13) Secreta,i,1 generil al Camereŕ Deputaţŕlor şi secretarul general aI Scnatului
ad;ni,iistrea:ă, pentru f7ecare Ca,izeră, platfonna RUTL platfor,na gestio;iată de
Seci-etartatzí/ Geizera/ a/ Gzn ‘er,n,lzgi, coizfornz /egisĺaţiei în vigoare. Bii-o urile
pernia;zen(e i-eztniťe a/e Ca,izerei Depi(ťaţi/oi- vi Senatuíui vor aproba zm ghid de
zti/izare aplafoi-mei RUTL

(/4) Seci-eta;-u/ ge;zera/ a/ Caizze;-ei Đeputafiloi-, respectiv secretaritl ge;ie;-a/ al
Seizatu/ui elabo;'ea.ză ŕ piibĺică uři raport aiiiíal privindfuncţionarea R UTJ î;i cursu/
anulziŕ p;-ecedent care va cupriiide infornzaţii .şi date statistice ;-elevante.

(l 5,) Adin i;zistiarea RUTJ se rea/izează czi ‘-espectai-ea Regulai;ie;ztz/uŕ (UE) 20] 6/6 79
a/ Par/anzenrz(/ui Ezzropea;z .şi al Consiliuĺui di,i 27 aprilie 2016 privŕiid protecfia
persoaiie/or Jîzice íi ceea ce priveşte prelzícrarea darelor czí cai-actei• personal i
privincĺ ĺźbera ci,•ciilafie a acestor date i de abrogare a Di,-ectivei 95ĺ46/CE
(Regu/a;nenhtl gene;-a/privindprotecţia date/oi-), a Legżi nr. J 90/20] 8p;-ivind nzăsuri
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depzíl?ei-e în ap!icare a Regu/all7enrzt/ui (UE) 20161679 al Parlameiitului Eztropea!7 ř
a/ Consi/iu!zÝ din 27 apri/ře 2016 piiviizd protecfia persoanelor fizice i,1 ceea ce
privere pre/zźc;-area daíelor cit cai-acferpersoiza/ ip;-ivinc/ lîbera eircu/afře a acestor
dare şi de abrogare a Di,-ectiveř 95ĺ46ĺCE (‘Regulainentu/ getieral privind pťűťec(ia
daţe/o;-), cit ;nodificările u/Ťe;-ioare, preczun .şi a legis/afřeŕ ;7afŕonale p;-ivind donzeiiŕz,Ť
prorecfiei daţeloi- cu ca,-acrei- pe;-so;ia/.

(16) !\ei'espectarea pre'ederilorpreze;zrului a;-ricolprivindpztbliearea întâlniri/or în
RUTJ atiage ap/ica;-ea sancfŕzíniŕ p;-evă-ute /a ai-L 52 /it, e,) - ave;-tisment sc;-is peiiŤi-z(
seiiatcr sau dep?ŕŤa, confornz proceduriŕ prevăzuťe de Regu/ame;ztu/ Ca;nerei
Deputcţi/or, de Reguĺaiizeizťit/ Senatu/ui sait de prevederi/e prezenťei /egi."

I. Motivcle de drept. Adniisibilitatea sesizării. Critieile de
neconstituţionalitate

A. AdrnisibiHtatea sesizării

În ceea ce privete admisibilitatea sesizárii Cui-ţii Constituţionale in vederea
efectuării controlului de constituţionalitate, vă invedeiăm faptul că sunt incidente
prevederile art. 146 Iit. a) din Constitutia României, republicată, respectiv dispoziţiile
art. 15 alin. 1 din Legea nr. 47/1992, cu modifkăńle i completătile ultevioare,
republicată, confonr cărora Cuiiea Constituţională are în competenţa sa atribuţia de a
se pronuifla asupra constituţionaJităţii legilor inainte de promulgarea acestora, la
sesizarea subiecţilor expres indicaţi.

Or, având în vedere obiectul sesizăiii, inai exact controłul constituţionalităţii
unei legi anterior promulgării acesteia de către Presedinteie României, dar i faptul că
prezenta sesizare este forrnulată de unul dintre subiecţii în mod expres precizaţi de
textele anterior amintite, rnai exact de un număr de cel puţin 50 de deputaţi sau 25 de
senatori, astfel după cum rezultă din tabelul anexat prezentei, vă solicităn] să constataţi
eă sunt îndeplinite eondiţiile stabilite de legiuhor, iar, î.n consecinţă, sesizarea este
adrn is i b il ă.

B. Motivele de neconstitutionahtate extrinsceä

1. Încălcarea art. 1 alin. (3) i (5), coroborate cu art. 69 din Contituţia
României

Jntro formulare simplă, statul de drept scmniťică faptul că guvemanţii trebuie
să se supună unor reguli juridice, aeesta fiind considerat adesea un elenient
indispensabil pentru o guvernare legitirnă, iar dacă puterea statului este încadrată în
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noiifle juddice, acţiunea sa este apreciată ca lipsită de aľbitľaľ si este recunoscută i
acceptată ca atare de popu1aie.

Astfel, „trăsărura esenţia/ă a sţaíului de drept o consŤiťuie supreinaţża
Constitufieř .s-i obligativitarea respecťării legir, în sprijinul acestei afirmaţii existánd
si o decizie a Curtii Constitutionale, respecti\' DCC nr. 234/2001.

De asernenea, Curtea a rnai reţinut faptul că «injurisprudenfa sa, a stabilit că
ťrăsătura eseifială a statuliti de drept o consťituie supreniafia Constitu(iei şĺ

obligativftaťea respecrării /egżi (...) .i că „ statul de drept asigură supremaf/a
Consťituţiei, corelarea tuturor /egilor .şŕ íutzrror acťeloí• normative czí aceasta ‘ (...)
ceea ce inseainnă că acesta „ implică, prioritar, respecťarea legii, iar statttl
democratic este prin excelentă un staf în care se manfestă donznia legii “ (..) de aceea,
respecrarea prevederilor Legii ;n•. 96/2006 este constituţżonaĺă, priiz p;isnza aplicării
arf. ] aliii. (5) din Consrittrf/e.»

De asernenea, jurisprudenta mai arată că «pi-incipinl supremaliei Consriíuţiei i
principiul legalżtăfii suízí de eseiZra ce;-inţelor statului de di-ept, în sensulprevederilor
constitutŕonale ale ai'(, 16 aliii. (2), conforin căro;-a ‚‚ Nimeni nu este ;naż presus de
lege" (ĐCC nr. 442/2014,). P;-ii7 ur;nare, alin. (5,) al art. ! servete ca temeijur/dřc
atát pentrzi i;npunei-ea sup;'einafiei ConsťUuriei in se;?s strict, cât şi a princŕpiului
legalitörŕi in sens larg. »

Or, vă învederăm faptul că Legea criticată încalcă prevederile art. 1 alin, (5) diii
Constituţie, in ceea ce privete respectarea principiuui respectării Constituţiei, a
supremaţiei sale i a legilor, de natură a afecta statul de drept, în cauza de faţă
neexistând o conformitate a actului atacat cu prevederea constituţiona]ă arnintítă

În acest sens, in prealabil, veţi constata că expunerea de moti\'e a Legii are un
caracter pur forrnal, nefiind prezentate argurnente din care să rezulte neçesitatea
intervenţiei norrnative, nefiind expuse (i) eventualele insuťicienţe oľi neçoncürdanţe
ale reglementărilor în vigoare, (ii) principiile de bază i ťinalitatea reglementărilor
propuse, cu evidenţierea elementelor noi si nici (iii) concluziile studiilor, ]ucrărilor de
cercetare, evaluăi-ilor statistice din care să rezulte impactul reglementărilor rnediu]ui
rnacroeconornic, de afaceri, social i asupťa rnediu]ui înconjurătoľ, inclusiv prin
evaluarea cogturilor si beneficiilor, rnai ales în vedere nuniărul ridicat de acte
norrnative rnodificate, de diversitatea obiectelor dc rcglementare ale acestora,
complexitatea intervenţiilor legislative i internpestivitatea introducerii proiectului de
act norrnativ.

De altfel,toate aceste exigenţe ţinând de adoptarea actului norrnativ nu puteau
ťi oricum îndeplinite, întrucât proiectul aceswi act a fost introdus internpestiv pe
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circuitul 1eis1ativ, fapr care nu a pemis intoçinirea unei analize de irnpact care să
îndeplinească exigenţele antcrior rnenţionat

Precizăm că iniţiativa Iegislativă a fost introdusă pe ordinea de zi a edinţei
Birourilor Permanente Reunite din ziua de 29 septembrie 2025, ora 15.45, a fost
repartizată pentru raport la Con?żsia permanenfă a Canzerei DepuŤaţJ/or ż Senaíu/uJ
privind Statutu/ deputaţilor şi a/ senatorilor, orga:zizarea şi fwicţionarea -edinţe/or
coimme a/e Ca;nerei Deputaţilor şi Senatiiluř, această comisie find convocată în
edinţă în mai puţin de o oră de Ia rnomentul sesizării, respectiv la ora 1 7, în timpul cc
arnbele carnere ale parlamentului îi destaurau activitatea în sesiune plenară. fră o
aprobare pentru ca această comisie să—şi poată desfura activitatea in timpul
edinţe1or de plen, conform prevederilor regulamentare. Sedinţa acestei comisii a avut
un caracter formal, lucrările sale fna1izându-se în rnai puţin de 30 de minut, iaľ

iniţiativa legislati"ă a fost introdusă pe ordinea de zi a edinţei cornune a Senatului i
Camerei Dcputa;ilor de a doua zi, 30 septembrie 2025, ora 10, edinţă în care a fost i
adoptată fără dezbateri efective.

De asemenea, precizăm faptul că avizul Consiliului Legislativ, dei a fost
favorabil, a conţinut observatii si propuneri care nu au fost luate în considerare,
neexistând nicio rnotivare a ignorärii problemelor indicate de acest organisni
consultativ.

Or, îii Iegătură cu observaţiie si propuneri)e din avize care vizează aspecte
referitoare la prevaienţa norme]or de tehnică legislativă, menţionăm că, în
jurisprudenţa Curţii Constituţionale1 s-a reţinut faptul că „înjurisprudenra sa2, s-a mai
pronu,zţat cu privire la ciitici de neconstitu(ionalŕtate rapoi-ŤaŤe la art. J alin. ‘5) din
Constituţie prin prisina íncă/cării Legii nr. 24/2000. Astfe/, ín privinţa incidenţei
norJne/or de te/znică legislativă în cadru/ conírolu/ui de const/tutżonaliíate, Curtea a
‚nai arătat că dei ele ‚‚ nu au valoai-e constituf/onaĺă, f. - .J prŕii regleinentaiea
acesŤora /egiuitorzi/ a inzpus o serie de ci-itei-ii ob/ŕgatoi-ii pentru adoptarea oricăriii
aet nornrntiv, a căror respectcire este necesară pentru a asigura sistemati:area,
unijcarea i coordonarea /egislaţiei, precuni i conţiiniťz,l .iformajuridŕcă adeci'are
pen truJecare act i?or,;zativ. Astfe/, i-esyectarea acestoi- iwrme concură la asigjii-u:-ea
unei IeĘislatii care respectă nrinciyiul securitătii rapoiiiiriior iiiridice. avâ,, d
cíai-itatea si previzibiíiuieu izecesurä “.

De aceea, „nerespectarea normelor de tehnică Iegisíativă deterizziiză apaiiţiu
unor sitiuiţii de incoerenţă si iizstabilitate, coiitrui-e principiului securităfii

‘ Cw-tea Constitutional a Ronniei, Decizia nr. 283 dn 21 rnai 2014.
Curtea Constitutională a Romăniei, Deciziile nr. 26 dn 1 8 ianuańe 2012, nr. 681 din 27 iunie 2012, nr. 447

din 29 noieinbrie 201 3 şi nr. 448 din 29 octotnbde 20 l 3.
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rapoiiui'iĺor juridice îI, coinponenta sa refei'itoare la c!aritatea .şi previzibiĺitatea
legii"3.

Totodată, apreciem că modificarea art. 12 prin Legea adoptatâ este de natură a
Iipsi cie efecte juridice norrna cuprinsă în art. 69 din Constituţie, intrucât procesul
legisJativ nu a presupus o dezbatere reaiă asupra iniţiativei legislativc, în sensul
că nu a avut Ioc un schimb de idei cu privire la conţinutul norrnativ aI acesteia, aceasta
fiind adontată intemnestiv. fără un real motiv.

În absenţa dezbaterilor, participarea meinbrilor Parlamentu!ui ła procesul
legislativ a fost golită de conţinut, reducându-se ła votarea propuneńi Iegislative în
)ipsa oncăľei cunoaşteri a conţinutului acesteia, ceea ce este de neconceput lfltľ-Ufl stat
de drept.

Astfel. rnaniera de adoptare a Propunerii a avut ca efect imposibilitatea
exercitării ptenare a mandatului de parlamentai, in sensul că nu au putut f luate la
cunoştinţă niciunele dintre fundanientełe autorului, textele redactate de către acetia i
avizul Consiliului Legislativ şi raportul cornisiei sesizate în fond, respectiv că
Propunerea nu a putut f dezbătută în niod real si nu s-au putut depune sau s-a hmitat
extreni de sever dreptul parlamentarilor de a depune amendaniente şi nu a fost
exprirnat un vot in deplină cunoştinţă de cauză.

Or, însei exigenţełe statului de drept şi principiile care stau Ja baza democraţiei
se opun unei paradigme care să ridice la rang de principiu constituţional aparenţa sau
mimarea dezbaterii parlamentare, ceea ce conduce la concluzia neconstituţionalităţii
Legii adoptate, in ansamblul său.

C. Motivele de neeonstituţion2litate intrinsecă

i, Încălcarea ai't. ĺ alin. (5), coroborat cu art. Í3 din Constituţia României

După cuni s-a reţinut în literatura de specia1itate ‘,f..] supremafia Consiitutiej
şi a ĺegŕlor afost ridicată ĺa rwig deprincipiii consriruţŕonai, consacrat de arl. J aĺin.
(5) din Legeafunda;nenrală, potrivit căruŕa ((în Ro;nânia, ;-espectarea Constitiśţiei, a
supremaţiei sa/e şi a /egi/or este obligarorie. S-a ŕnsíituit astfe/ o obligaţie generală,
hnpusă fuťziroi- subiecte/or de drepf. ŕnclusŕv aiiforifăfii legiuitoare, care ti•ebzíie să se
asigure că acfivi(a(ea de Iegiferare se rea/ieaă in liniitele şi fn ccncordanţă cu Legea
fignda;nentală a ţă;ii şi, totodară, să asigure cařiiatea ĺegis/atiei. Aceasta il7tncât,

pentru a respecta /egeQ, ea ťrebuie cunoscută şi înfe/easă, iai- pent;tí aJ? îi7feřeasă,

Curtea Constitutională a Rornâniei, Deciziite nr. 26 din 1 8 ianuarie 201 2 şi rir. 44S din 29 octombrie 201 3.

Page7ofĺ3



r,-ebz,ie să /7e suf7cie;zt de preeŕsă şi p;-eviibiĺă, asadar să ofere seenriíafe juridícă
destinafari/or săi. “

Astfel, o rnportanţă primordială rezultând din acest text constituţional, este
acordatăprincipiului Iega/irăfii, despre care, înjurisprudenţa Curţii Constituţionale, s
a reţinut: „Chiai- dacă texíe/e consi'ituţiona/e indŕcate nzi stabilesc in mod exp;-es
e.vigenfe pririfQare la ca/i(atea /egŕs/aţei, reali:ând i;zte;-preta;-ea io;- in concoi-danfă
cu prevederile Conve;zţ/ei penťi-u apărarea drepturiloi- omu/ui şi a Iîbertăjilor
f?uldan7enta/e ş ŕ jztrisprudenţa Czírţii Eiwopene a Drepruri/or Onzuiui, Ciwíea
Constituţională a sfabi/it o serŕe de criterii cai-e írebuie i-especŤate in actii'ifa(ea de
!eiferare: «‘ preeizie, prerizibilila(e si predictibilitate penrru ca subiecru/ de d,epr
vizaŤ să işi poaťă confoi-nza condzíita, asrfel íncát să evite consecinţe/e nerespectării
10!-

))•“5

În aceeasi ordine de idei, „este deprincîpiu că /egea trebitie săfe c/ai-ă, precisă
şi p;-evi:ibi/ă: ;nai muIŤ, ai'ând în vedere inzportanţa donze,zizt/ui sizpus ľeg/eine;ităriŕ,
aces(e ce;-infe rreb?iie să fe i-espeetode cu stric(efe peiitru a nii deter,zzina o
inťerpi-eíai-e s'i aplicare diverge;ztă a nornzei"6. Corolar: .Respctarea legi/o;- este
ob/igatoi-ie, însă nii se poate pi-etiizde ztnui sitbiect de di-epr să ;-especte o /ege eare nu
este c/ară, precisă şżp;-evi:ibŕ/ă, înti-,icât acesfa nu îşipoaťeodapra condztita înfuncţie
de ipote:a ;zoi-izznrivă a /egii."7

Tocrnai având n vedere aceste aspecte, Cuitea Constituţională a statuat că
legiuitorul trebuie să rnanifeste o deosebită atenţie atunci când adoptă un act norrnativ,
astfel încât acesta să respecte exigenţele ainintite.

În doctrină s-a afirmat că „prima dinr;-e co;idijiile ce asigiiră aplicabilitatea
di-epíului o constituie sztfîcienía sa dej7nii-e, ca;•e vizea:ă asigura;-ea rigo;-iŕ atât in
p/anit/ conceptzía/i:ării di-eptł(lzti, a noţiu;zi/oi- jiii-idice, cát şi în p/anul redactării
acteloi- nornzative. Áşa cu;iz s—a ;-emai-cat, ‚‚e/abo,-area /eg//oi- :zu este ;zu;nai o artă,
ci este, în ega/ă inăsură, o ştiinfă sazz inai exací o Ťe/mică şi, in piiis, o Ťe/mică dU7cilăi'

Rigorile legiferârii i găsesc expresia în normele de tehnică legislativă, care
trebuie respectate de legiuitorul rornân Ia elaborarea oricărui act norrnativ. Legea nr.

24/2000 prevcde în acest sens o serie de reguli, respectiv „rextul /egislariv r,-ebuŕe să
J7e for;nu/at ciai-, Jluent şi inteligibi/, fră dUîcultăţi sinŤactice .ş'i pasaje obsczt;-e sazt
echivoce. (...) „ in cadrit/ so/uţiilor /egis/ative preconi:ate trebuie să se iealize:e o
conjîgzu-are explicită a concepte/oř- ş'i noţiztnilorfolosŕre în iiozia i-egiemen'are, cai-e

i. Predescu. M. Safta. Princżpiu/ secuiiiä(ii juridrce. fundafl?efli ťi sžafu/ui de diep. Repere juř-ispi-uclcnia/e.
https://www.ccr.roĺ. aecesat la 1 1.02.2022.
Cuttea Constitutională a Rornâniei, Decizia nr. 106/2014.
Curtea Constiiutională a RomânieL Decizia nr. 1/2014, § 109.
Curtea Constitutională a României, Decizia nr. 1/2014, § 235.
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au źui a/t in(e/es decôt ceĺ connuz, penfni a se asigurů asffe/ iřife/egerea Ior corectă ş;
a se evita interprežările greşite “ [arĺ. 24]: „ actele normative ri-ebuie redacrare intr-
un /imbaj şi sri/juridic specif?c ‚zormaťiv, concis, sobru, c/ar şiprecis, care să exc/ztdă
orice echivoc fiar iI1 art. 34 a/ŕn. (J)]. ‘ În co;jsiderarea aceĺzt/aşi obiecriv, v/:ônd
ca/itatea /egts/aţżeŕ. acrul iiar;natfv inenţionar inipune fztndamentarea ‘ soluţ/ŕ/or
/egis/afive, pentz-zi o côt ;nai ina;-e sŤabŕ/ŕfate şŕ ejicienţă legis/ativă, sťabi/eşte i-egiili
privind integrarea arinonioasă a proiectelor de acte ‚iornzatŕve în ansainb/ul
/egis/afiei, i(nicżta(ea i-egíe;nentăriŕ, eviíarea pai-a/e/isnzeřoi precuizz şi cu privire /a
‚nodif?care, conzpleíai-e, abrogare şi a/te evenjmenfe /egislafive. “

Cu pri"ire la pi-incipiu/ p;-eviibiiifăţii legii, instanţa de contencios
constitutional a observat că autoritatea legiuitoaľe aie obligaţia de a edicta norrne care
să respecte träsături]e referitoare la claritate, precizie, previzibilitate i predictibilitate.

Referitor ]a aceste ceľinţe, Curtea Europeană a Drepturilor Omului s-a pi-onunţat
iri rnod constaiit, statuând că o normă este previzibilă nurnai atunci cârid este redactată
cu suficientă precizie, în aa fel încât sä permită orkărei persoane - care, le nevoie,
poate apela Ia consultanţă de specialitate - să ii coitcteze conduita (Hotărârea din 29
rnartie 2000, pronunţată n Cauza Roraru îinpor;-ŕva Ro,zzăniei, Hotărârea din 23
septembrie 1998, pronunţată in cauza Ferra înzpotriva Ronzâizieŕ), iar cetăţeanul
trebuie să dispună de informaţii suficiente asupra nonnelorjuridice într-un caz dat i
să ťie capabil să prcvadă, într-o inăsură rezonabilă, consecinţele care pot apărea dintr-
un act deteninat. Pe scurt, legea trebuie să ťie, în ace1ai tirnp, accesibilă şi previzibilă
(F{otărârea din 26 aprHie 1 979, pronunţată în Caziza Su;zdav Ti;z?es inzpwriva Regatulzd
Unk). De asemenea, Curtea a constatat că impunerea de reguli noi fără
reglementarea unei soluţii Iegis1ati'e peutru situaţia tranzitorie i a unui tertnen
adecvat i rezonabil care să perniită destinatarilor normei să răspundă noilor
cerinţe legislative demonstrează lipsa de previzibilitate si de coerenţă Iegislativă
i este contrară principiului securităţii raporturilorjuridice civilc care constituie
o dimensiune fundamentală a statulni de drept.

Referitor la principiul stabilităţii/securităţii raporturilor juridice, prin Decizia
nr. 404 din 10 aprilie 2008, Curtea Constituţională a reţinut ca, dei nu este în mod
expres consacrat dc Constituţia României, accst principiu se deduce atât în prevederile
art. 1 alin. 3, potrivit cărora România este stat de drept, democratic si social, cât i din
prearnbulul Conventiei pentru apărarea drepturilor ornu]ui şi a libertăţilor
fündamentale, astfel cum a fost interpretat de Curtea Europeană a Drepturilor Omului
în jurisprudenţa sa.

8 A se vedea i. Predescu. M. Sańa. Principiul sĹcwi(ăfüjlu-klicc.fu,7damen( a? staului dc drcpt. Repezr
ju,-isprucicnfk,ĺt'. disponibii pe hups://u-ww.ccr.ro'. acçesat ia l 9.07.2022.
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n Iegătură cu acest principiu, instanţa de Ia Strasbourg a reţinut că „zmit/ dintre
e/einente/e fundainentale ale supremaf/ei drepŤuluŕ este principŕzć/ sec urżťăfŕi
raporŤitrUor jw-idice" (Hotärârea din 6 iunie 2005, pronunţată în Cauza Androne
îrnpotriva României, Hotărärea din 7 octombrie 2009, pronunţată in Cauza Stanca
Popescu împotriva Româiiiei).

De asernenea, Curtea a mai statuat că, odată ce Statut adoptă o soluţie, aceasta
trebuie să fie pusă în aplicare cu claritate i coerençă rezonabile pentru a evita pe cât
este posibil insecuritateajuridică i iricei-tirudinea pentru subiectele de drept vizate de
cătľe măsurile de aplicare a acestei scluţii (Hotărârea diii I decembrie 2005,
proni.lnţată în Cauza Pădtiraru imporriva României, Hotărârea din 6 decembrie 2007,
pi-onunţată în Cauza Beian ímpofriva Romániei).

Curtea Constituţională prin jurisprudenţa sa, precuni i jurisprudenţa constantă
a Curţii Europene a Drepturilor Ornului (Hotărârea din 5 ianuarie 2000, pronunţată în
Caziza Beve/er împotrii'a Iraliei, Hotărârea din 23 noiembrie 2000, pronunţată în
Cazíza ex-i•egele Gi-eciei .s-i a/ţii împofrii'a Greciei si Hotărârea din 8 iulie 2008,
pronunţată în Cauza Fener Ruin Fati-kligi íinporriva Turciei) au statuat că principiul
legalităţii presupune existenţa unor norme de drept intern suficient de accesibile,
precise şi pievizibile în apiicarea Jor, conducând la caracterul de /ex cei-Ťa al norrnei (a
se vedea în acest sens, spre exemplu, Decizia nr. 1 89 din 2 martie 2006, publicată în

Monitorul Oficial al Romăniei, partea I, nr.307 din 5 aprilie 2006 sau Decizia nr.26
din 1 8 ianuarie 2012, publicat în Monitoru! Oficial aI României, Paitea I, nr. 1 16 diri
15 februarie 2012). În acelai sens, Curtea Europeană a Drepturilor Ornului a statuat
că legea trebuie, intr-adevăr, să fie accesibilă justiţiabilului i previzibilă în ceea ce
privete efecteie sale. Pentru că legea să satisfacă cerinţa de previzibilitate, ea trebuie
sâ precizeze cu suficientă claritate întinderea si modaĺităiile de exercitare a puterii de
apreciere a autorităţilor în donieniul respective, ţinând cont de scopul legitim uiiiiărit,
pentru a oferi persoanei o protecţie adecvată îwpotriva arbitrariului.

Or, în ceea ce privete Legea a cărei neconstituţionalitate o invocărn, precizăm
faptul că aceasta este lipsită de c]aritate, precizie i previzibilitate, încălcând în mod
vădit prevederHe constituţionale statuate la art. 1 alin. (5) din Constituţie.

Modiťicărik survenite asupi-a textului au afectat într-o manieră semniťicativă
claritatea i precizia reglementării, cu in-ipact direct i asupra previzibilităţii acesteia,
de natură a afecta posibilitatea subiecţilor de a o cunoate şi înţeJege i, aadar, să ofeľe
securitate juuidică destinatarilor săi.

Acest din urmă concept, fră a fi consacrat expres de normele constituţionałe,
fiind mai degrabă o creaţie a jurisprudenţei, constituie un principiu fündarnental aI
statului de drept, care este apreciat, în bună rnăsură, în funcţie de caHtatea legilor sale.
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Preocuparea penti-u asigurarea securităţü juridice este de actuatitate în Rornânia,
în condiţiile creşteľii cantitative a legislaţiei, deterrninată de creşterea cornplexităţii
dreptului, ca urmare a dezvoltării iioilor surse de drept, rnai ales a celoľ cornuriitare şi
internaçionale, precurn şi a evoluţiei societăţii i a apariiei unor noi doincnii de
reglernentare.

În privinţa prevederilor art. 12, în forma din Legea adoptată, vă învederăm că
acestea nu sunt clare i pi-evizibile, întrucát textul legal adoptat fo1osete o
terminologie inlpľopľie unui act ncrmativ.

Astfel, cu toate că limba oficială a statului roniân este lirnba română, Legea
adoptată utilizează termeni în Iirnba engleză, care nu au si nici nu li se oferă o
defbiitie leală, fapt care con[ravine inclusiv pľevederiloľ art. 36 din Legea nr.
2412000. ce statuează că:

„(]) Aere/e iiormatii'e ţrebztie redacfaíe într—un liinhaisi stil iuridic syecific izoriizativ,
concis. sobrj;, cfar si yi'ecis. cíire să excludă oriee echivoc. cii resyeetarca strictă a
reguiilor ţ'ranrnticale si de orto'rafîe.

(2) Este iiiterzisă íolosii'ea i,eoĺogismelor, dacä cxistă un si,ioi,ii,i de iargă
răsyâ,idire în Íiinba roinâiîă. Î,z cazui-ile în cai-e se imyuiie foiosirea unor terineni
si exyi-esii străjiie, se va alătzira, duyă caz. coresDonde,ztuÍ Íoi' îiz li,nba riniiâiză.

(3) Termeniż de specialiíaíe poĺJ zitilizaţi izumaŕ dacă szźizt coiisacrati în dome,;ŕuř de
acíivitate lci caj-e se referă reg/e;nentarea.

(4) Redactarea tecteírn- se race yrin foĺosii-ea cuvi,iteíor în înteiesuí ĺor curent din
Íin,ba roiŃ,âi,ă ‚izodernă, cii ei'i(aj-ea regionalisineloí-. Redacíarea este suboi-donaťă
dezideraţz,lui îizţe/egerii cu zísurŕnfă a ťex(iílz,i de căťre desŤinarai-ü aces(ziia."

Cu titlu de exemplu în acest sens, Ia alin. (5) se prevede că ‚.Prinpe;'soane te;7e
se infelege oi•żce rep;-e:e;z(wzt inaiidatat a/ unei socieíăţi injii;zfate confo;-m Legżŕ
sociezăfŕ/or nr. 3]ĺ]990, repzb/ŕcafă, czz ;nod,J7cările .i eo;np/etăii/e ulterioare,
socieţaţe czi obiecr de acfji'jtare advocacv, societate cu obiec( de activiťate yubljc
affaii-s, asociafie fundaţże, fedei-atie, organizafie sindicală, organizaţie paťronalăsaií
came;-ă de coi;zei•f ca;'e ai'e zu; żnte;-espent;-zí o iniţ/ativă legżs/ativă ajlaz'ă î;z p;-ocedzi;'ă
partaine;itai-ă."

Or, acest text nu doar că utilizează termerii în altă lirnbă decât limba rornánă,
care nu sunt definiţi in cuprinsul legii, ci es[e i irnprecis forrnulat, fiind uşor de eludat
de persoanele de rea-credinţă care pot utiiza de o scăpare a legii (care impune condiţia
pentru un „;-ep;-ezentan( ;nandaťať', iar nu pentru un reprezentant „nemandatať' care

participă neofkial la întâlniri si care, potrivit Legii adoptate, nu ar trebui să se
înregistreze în RUTI), ceea ce conduce Ia îngreunarea situaţiei persoanelor de bună-
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credintă, în favoaľea celor de rea-credinţă, care vor putea participa în continuare ]a
întâlníri, sub pretextul lipsei rnandatului.

De asernenea, alin. (8) prevede că ‚1Persoanele terţe au ob!igafia ii7regisrrării
în RUTJ prin crearea itnui cont i coinp/etarea tztturor i;iforma(iîlor so/icitate în
fôrinztlwzil de înscrjere, Datele înscrise se vor acrua/ŕza anzial i ori de câte ori este
i;ecesa;-. Neactualizarea darelor atrage e/j,njnarea persoaiielor terfe din R UTŁ
ĺnregistrarea în RUTI a ztneipersoone terţe se ‚-eaĺizează cu ce/pz;fin 3 zile anterior
solicitărfi oficia/e de desjăşurare a unei iizrôĺni;-i cit depurarii .şi senatorii.

În ceea ce piiveste acest text, se poate observa cu claritate Iipsa totală de
in(eligibilitate a textului, care este deosebit de încărcat cu informaţii care nu se află în
Iegătură directă unele cu celelalte şi care are o redactare ambiguă, irnpropric unui act

nonnativ de nivelu] unei Iegi.

Mai mult decât atât, in situaţia in care are loc o intálnire care nu a fost stabilită
în prealabil i în legătură cu care există obligatia înregistrării ulteľioare, în termen de
48 de ore, vă solicitărn să aveţi în vedere i faptul că, dacă persoana nu dorete sau
reňiză să ii decline public identitate, deputatul sau senatorul cste pasibil de aplicarea
unei sanctiuni, cu toate că nu îi este imputabilă fapta.

Date fIind aceste exemple, vă solicităm respectuos să observaţi că Legea
adoptată are o redactare defectuoasă în ansamblul său, ceea ce atrage caracterul neclar,
imprecis i imprevizibil aJ normelor adoptate.

2. Încăicarea art. 69 din Constituţia Romnii

Scopul alegerilor, aI rnecanismului electoral ca instrument esenţial şi
indispensabil al democraţiei constituţionale este reprezentarea cât mai amplă şi pe cât
posibil compJetă a întregii societăţi.

În sistemul de reprezentare, unii - cei aleşi, rnandataţi, îi reprezintă pe cei1aţi,
fiind astfe] împutemiciţi de întregul electorat să se ocupe de toate problernele aceswia.

Tocmai de aceea, Iegiuitorul constituant a statuat la art. 69 din Cünstituţia
Rornâniei faptul că; „(J) I,, exercŕtai-ea nzaizdatuřui, depuraţiż şi senatorż/ sunt în
se;-vicizilpoporiź/ui. (2,) Oi-ŕce nzandat iinpei-ativ ese ‚iztl.

Faţă de modifIcările aduse art. 12 din Legea nr, 96/2006 prin Propunerea care a
fost adoptată de camerele reunite ale Parlainentului Rornäniei, vă solicităm să aveţi în
vedere faptul că acestea reprezintă, în realitate, o rnodalitate prin care se restrânge
rnandatul deputaţilcr i senatcrilci-, pt•in limitarea posibilităţii acestora cle a
interacţiona cu electoratul i cu alte persoane care pot să-şi adueă aportul la realizarea
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atribuţiilor ce le revin în catitate de partamentari, în ciuda tuturor pârghiilor şi
mecanismelor menite să pre\'ină i să sancţioneze eventualele fapte sancţionate
adrninistrativ sau penal care deia există în leislatia romneaseă (arnintite çhiar de
inhiatorii i,ropunerii 1eis1ative).

Sinurul rezuttat scontat al rnodificărilor aduse art. 1 2 din Legca nr. 9612006 va
fi cel de îngreunare a participării persoanelor la luarea deciziilor, ceea ce va conduce
si la scădeľea çalitătii actului de Iegiferare, cu repercusiuni evidente asupra statului de
d rep t.

Totodata, în ceea ce privete presupusele „inŕkiente" pe care persoanele terţe ar
putea să le aibă, in sensut influenţării procesului de tegiferare, trebuie precizat faptul
că, 1. pe de o parte, deputaţii si senatorii sunt cei care iau decizia de a proceda într-un
anume rnod sau altul, mandatul irnperativ fiind nul, iar, 2. pe de altă parte, în situaţia
existenţei unei fapte iżicite de natui-ă a afecta procesul legislativ, există deja sancţiuni
administrative si pcnale care pot fí aplicate, ceea ce reduce instituţia juridică propusă
[a nivetu[ unui simptu regktru, fără o utilitate practică.

În plus, vă solicităm să aveţi n vedere i faptul çă această reglenientare
ľeprezintă, Îfl realitate, o formă de control i de cenzură a majorităţii parlamentare
asupra minorităţii parlarnentare (opoziţia), care va putea fi icanată prin mWoace
aparent legate în activitatea pe care ateii o desfăoară in îndeplinirea mandatului.

De asenienea, spre deosebire de celelalte categorii de funcţionari i demnitari
cu privire la care existâ un asemenea registru, care sunt nurniţi eminamente politic,
vă rugărn să aveţi în vedere că deputaţii i seflatorii sunt alei în rnod direct de eătre
poporul roniân, care Ie-a conferit un rnandat în oiganul reprezentativ suprern,
Parlarnentul, ceea ce conduce la concluzia că situaţia cetor din urrnă nu este i nici nu
poate fi siniilară cu a persoanelor numite în alte autorităţi, cum ar fi Quvernul.

H. Coneiuzie

Fată de criticile de neconstitutionajitate pe larg prezentate in cuprinsut prezen[ei
sesizâri, solicităni Curtii Constituţionale să admită sesizarea i să constate
neconstitutionatitatea Legii adoptate.
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PARLAMENTUL ROMÂNIEI

CAMERÁ DEPUTAŢILOR SENATUL

LEGE

pentru modifwarea art. 12 din Legea nr. 96/2006 privind
Statutul đeputaţilor i al senatorilor

Parlamentul României adoptă prezenta lege.

Art. I. Articolul 12 din Legea nr. 96/2006 privinci Statutul
deputaţilor şi al senatorilor, republicatăîn Monitorul Oficial a României,
Partea I, nr. 49 din 22 ianuarie 2016, cu modificările i completările
ulterioare, se modifică şi va avea următorul cuprins:

„ARTICOLUL 12
Principiul transparenţei i aJ reprezentării concurcnţei în

procesul deliberativ

(1) Deputaţii şi senatorii trebuie să dea dovadă de transparenţă
în activitatea parlamentară.

(2) Deputatii şi scnatorii au obligaţia menţinerii unui dialog
deschis i echitabil cu cetăţenii, respectiv cu persoane terţe, pe problemele
care îi interesează i care rezultă din asumarea i exercitarea mandatului
de parlamentar.

(3) Transparenţa cadrului de colaborare dintre senatori şi
deputaţi, pe de o parte, şi persoanele terţe, pe de altă parte, în demersul
democratíc de influenţare a procesului legislativ se realizează prin
intermediul Registrului unic al transparenţei intereselor la Parlament,
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denumit în continuare RUTJ.
(4) RUTI la Parlament este o platformă publică, accesibilă

online, prin intermediul căreia deputaţii şi scnatorii publică întâlnirilc
dintre acetia i persoanele terţe care îi manifestă, din proprie iniţiativa,
interesul pentru o iniţiativă legislativă aflată în procedură parlamentară.

(5) Prin persoane ter,te se înţetege oricc reprezentant mandatat al
unei societăţi înfiinţate conform Legii societăţilor nr. 31/1990,
rcpublicată, cu modificările i completările ulterioare, societate cu obiect
de activitate advocacy, societate cu obiect de activitatc public affairs,
asociaţie, fundaţie, federaţie, organizaţie sindi cală, organizaţie patronală
sau cameră de comerţ cai-e are un interes pentru o iniţiativă legislativă
aflată în procedură parlamentară.

(6) Întâlnirile prevăzutc la alin. (4) se referă la organizarea sau
participarea Ia întrevederi între deputati, senatori şi persoanc terţe, carc
fac obiectul înscrierii în RUTI, desfsurate la sediul Parlamentului, Ia
sediile birourilor parlamentare din circumscripţii, precum i în orice alt
loc prestabilit de părţi, în format fizic sau online.

(7) Dcputaţii i senatorii au obligaţia đe a se înrcgistra în RUTI,
prin crearea unui cont, prin intcrmediul secrctaruui gencral aI Camerei
Deputaţi[or, respectiv al sccretarului general al Senatului.

(8) Persoanele terţe au obligaţia înregistrării în RUTI prin
crearea unui cont i completarea tuturor informaţiilor solicitate în
formularul de înscriere. Datelc înscrise se vor actualiza anual i ori dc câtc
ori este necesar. Neactualizarea datclor atrage e1in-inarea persoanelor
terţe din RUTJ. Înregistrarea în RUTI a unei persoane tcrţe se realizează
cu cel puţin 3 zilc aiterior solicitării oficialc de desfăşurare a unci întâlniri
cu deputaţii i senatorii.

(9) Prin solicitarea de înrcgistrare în RUTI, persoanele terţe îi
asurnă adoptarea unei conduite transparente, etice i responsabile.

(10) Deputaţii i senatorii destoară întâlnirile prcvăzute ].a
alin. (4) privind influenţarea procesului legislativ doar cu persoane terţc
înregistrate în RUTI.

(1 I) Deputaţii i senatorii au obligaţia de a pubtica întâlnirile cu
persoancle terţc cu cel puţin 48 de ore înaintea destăşurării acestora. În
cazul întâlnirilor destaurate fără o planificare prealabilă, deputaţii i
scnatorii au obligaţia de a publica informaţii tn RUTI în termen de 48 de
ore de la fmalizarca accstora.

(12) Informaţiile publicate în RUTI cuprind:
a) numcle persoanelor i dcnumirea cntităţilor reprezentate;
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b) data i locul întâlnirii;
c) dcscrierea scopului întâlnirii.
(13) Secretarul general al Camerei Deputaţilor i secretarul

general al Senatului administrează, pentru fiecare Cameră, platforma
RUTI, platforma gestionată de Secretariatul General al Guvernului,
conform lcgislaţiei în vigoare. Birourile pcrmanente reunite ale Camerei
Deputaţilor i Scnatului vor aproba un ghid de utiHzare a platformei
RUTI.

(14) Secretarul general aI Camerei Deputaţilor, respectiv
secretarul general al Senatului elaborează i publică un raport anual
privind funcţionarea RUTI în cursul anului precedent care va cuprindc
informaţii şi date statistice relevante.

(1 5) Administrarea RUTI se realizează cu respectarea
Regulamentului (UE) 2016/679 al Parlamentului European şi al
Consiliului din 27 aprilie 2016 privind protecţia persoanelor fizice în ceea
ce privcte preĺucrarea datelor cu caracter personal i privind libcra
circulaţie a acestor datc şi de abrogare a Directivei 95/46/CE
(Regulamentul general privind protecţia datelor), a Legii nr. 190/201 8
privind măsuri dc punere în aplicare a Regulamentului (UE) 2016/679 aI
Parlamentului Europcai i aĺ Consiliului din 27 aprilie 2016 privind
protecţia persoanelor fizice în ceea ce privete prelucrarea datelor cu
caracter personal şi privinđ libera circulaţie a acestor date i de abrogare
a Directivei 95/46/CE (Regulamentuł general privind protecţia datelor),
cu modificările utterioare, precum i a Iegislaţiei naţionale privind
domcniul protecţiei datelor cu caractcr pcrsonal.

(16) Nerespectarea prevedcrilor prczcntului articol privind
publicarea întâlnirilor în RUTI atrage aplicarea saricţiunii prevăzute Ia
art. 52 lit. e) - avertisment scris pentru senator sau deputat, conform
procedurii prevăzute de Regulamcntul Camerei Deputaţilor, de
Regulamentul Senatului sau de prevederile prezentei legi."

Art. 11. - Prevederile art. 12 alin. (7) - (16) din Legeanr. 9612006
privind Statutul deputaţilor şi al senatorilor, republicată, cu moclificările
i completărilc ulterioare i cu celc aduse prin prezenta lege, intră în
vigoare la 6 luni de la data publicării prezentei Iegi în Monitorul OfciaI
aI României, Partea I.
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Áceastă łege a fost adoptată
cu respectarea prevederUor art. 65 alin.
Constituţia Ro,nâniei, repubžicată.

PREŞEDINTELE
CAMEREI DBPUTAŢILOR

SORIN-MIHAI GRINDEANU

Bucureşti,

PREŞEDINTBLE

de Parlamentuĺ Românżei,
(2) şi ale art. 76 alin. (1) din

MIRCEA ABR

Nr.




