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AVIZ 1320, 030023038

referitor la propunerea legislativa p "'Eii‘ﬁ"ﬂ'lﬁ'b'd!ﬂ'EMa
ORDONANTEI DE URGENTA nr. 155 din 21 noiembrie 2001
privind aprobarea programului de gestionare a
cdinilor firi stipan

Analizind propunerea legislativi pentru modificarea
ORDONANTEI DE URGENTA nr. 155 din 21 noiembrie 2001
privind aprobarea programului de gestionare a cdinilor fara stipan
(b669/10.12.2025), transmisd de Secretarul General al Senatului cu
adresa nr. XXXV/6961/15.12.2025 si inregistratd la Consiliul
Legislativ cu nr. D1153/16.12.2025,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art. 2 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 73/1993, republicata,
si al art. 29 alin. (3) din Regulamentul de organizare $i functionare a
Consiliului Legislativ, =

Avizeazi favorabil propunerea legislativd, cu urméitoarele
observatii si propuneri:

1. Propunerea legislativd are ca obiect de reglementare, in fapt,
modificarea si completarea Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr. 155/2001 privind aprobarea programului de gestionare a céinilor
farad stipan, aprobati cu modificiri si completiri prin Legea
nr. 227/2002, cu modificérile si completirile ulterioare.

2. Prin continutul siu normativ, proiectul face parte din categoria
legilor ordinare, iar in aplicarea prevederilor art. 75 alin. (1) din
Constitutia Romaniei, republicati, prima Camera sesizaté este Senatul.

3. Precizim c3, prin avizul pe care il emite, Consiliul Legislativ
nu se pronunta asupra oportunitafii solutiilor legislative preconizate.

4. Avand in vedere ci aplicarea masurilor preconizate prin aceasta
propunere legislativd are implicatii asupra bugetului de stat, sunt
aplicabile prevederile art. 111 alin. (1) din Constitutia Roménieli,
republicati, fiind necesar a se solicita punctul de vedere al Guvernului.



In conformitate cu art. 15 din Legea responsabilitiii
fiscal-bugetare nr. 69/2010, republicatd, initiatorii unor proiecte
legislative a céror aplicare atrage majorarea cheltuielilor bugetare, au
obligatia si prevadid si masuri de compensare a impactului financiar
respectiv, prin majorarea altor venituri bugetare.

Totodata, trebuie respectate prevederile art. 33 din Legea
nr. 24/2000, republicatd, cu modificérile si completdrile ulterioare, care
reglementeazd obligativitatea efectudrii studiului de impact, fiind
incidente si prevederile art. 15 alin. (1) din Legea nr. 500/2002 privind
finantele publice, cu modificarile si completarile ulterioare, referitoare la
obligativitatea intocmirii unei fise financiare, cu respectarea conditiilor
previzute de art. 21 din Legea responsabilititii fiscal-bugetare
nr. 69/2010, replTBTiE;t_i,- cu modificérile si completirile ulterioare.

5. Semnalidm ci, la Consiliul Legislativ au fost transmise spre
avizare si alte propuneri legislative avand ca obiect modificarea si
completarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 155/2001 privind
aprobarea programului de gestionare a cdinilor fard stipan, cu
modificirile ulterioare, respectiv:

- propunerea legislativi pentru modificarea $i completarea
Ordonantei de Urgentd a Guvernului nr. 155 din 21 noiembrie 2001
privind aprobarea programului de gestionare a ciinilor fard stipén
(b132/08.04.2025), transmisad de Secretarul General al Senatului cu
adresa nr. XXXV/2259/14.04.2025, pentru care a fost emis avizul
favorabil cu observatii si propuneri nr. 274/22.04.2025;

- propunerea legislativdi pentru modificarea si completarea
Ordonantei de urgenti a Guvernului nr. 155 din 21 noiembrie 2001
privind aprobarea programului de gestionare a céinilor fard stipan si
pentru modificarea i completarea Legii nr. 205 din 26 mai 2004 privind
protectia animalelor, republicatd (b141/15.04.2025), transmisa de
Secretarul General al Senatului cu adresa nr. XXXV/2604/28.04.2025,
pentru care a fost emis avizul favorabil cu observatii si propuneri
nr. 345/22.05.2025;

- propunerea legislativi pentru modificarea $i completarea
Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 155/2001 privind aprobarea
programului de gestionare a cdinilor fard stipan (b190/28.05.2025),
transmisd de Secretarul General al Senatului cu adresa
nr. XXXV/3402/02.06.2025, avizata favorabil de Consiliul Legislativ,
sub rezerva insusirii observatiilor si propunerilor formulate prin avizul
nr. 442/27.06.2025;



- propunerea legislativa pentru modificarea si completarea Legii
nr. 205/2004 privind protectia animalelor si pentru modificarea si
completarea Ordonantei de urgentd nr. 155/2001 privind aprobarea
programului de gestionare a ciinilor fard stapin (b259/19.06.2025)
transmisd de Secretarul General al Senatului cu adresa
nr. XXXV/3790/24.06.2025, pentru care a fost emis avizul favorabil cu
observatii si propuneri nr. 516/22.07.2025;

- propunerea legislativa pentru completarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 155/2001 privind aprobarea programului de gestionare
a cdinilor fard stipan (b616/20.11.2025), transmisd de Secretarul
General al Senatului cu adresa nr. XXXV/6575/24.11.2025 pentru care
a fost emis avizul favorabil cu observatti si propuneri nr. 973/2025.

Precizim ca, potrivit informatiilor de pe site-ul Senatului, acestea
se afld inregistrate spre dezbatere la camera decizionald, respectiv
Camera Deputatilor, cu exceptia ultimei propuneri mentionate, care se
afld tn lucru, la comisiile permanente ale Senatului, care este prima
camera sesizata.

Pentru o sistematizare unitard a legislatiei, recomandam
dezbaterea concomitentd a propunerilor, in vederea adoptérii unui
singur act normativ.

6. Referitor la Expunerea de motive, scmnaldm cid nu sunt
respectate prevederile art. 31 din Legea nr. 24/2000, republicata, cu
modificarile si completirile ulterioare, referitoare la structura
instrumentului de prezentare si motivare. Astfel, aceasta nu cuprinde
informatii cu privire la cerintele care reclamé interventia normativa, cu
referire speciald la insuficientele si neconcordantele reglementérilor in
vigoare, principiile de baza si finalitatea reglementarilor propuse, cu
evidentierea elementelor noi, impactul asupra sistemului
socioeconomic, a celui financiar, in special asupra bugetului general
consolidat atdt pe termen scurt, pentru anul curent, cat $i pe termen lung
(pe 5 ani), precum si a celui juridic, lipsind de asemenea mentiunile cu
privire la consultérile derulate in vederea elabordrii noului act normativ,
precum si masurile de implementare.

In ceea ce priveste modalitate de redactare a documentului de
motivare, precizim ca aceste nu respectd dispozitiile art. 32 alin. (1) din
Legea nr. 24/2000, republicata, cu modificarile §i completérile ulterioare.

Fati de aceste aspecte, este necesara reconsiderarea
instrumentului de motivare si prezentare al prezentei propuneri
legislative.



7. Din perspectiva unificarii si sistematizarii legislatiei, remarcam
amploarea si consistenta interventiilor legislative propuse asupra
Ordonantei de urgenti a guvernului nr. 155/2001, aprobata cu
modificiri si completiri prin Legea nr. 227/2002, cu modificarile §i
completirile ulterioare.

Astfel, dacad actul de bazd are actualmente un numir de 25 de
articole, doar asupra a 9 articole nu se intervine prin proiect, restul
articolelor fiind modificate integral in marea lor majoritate, urménd a fi
introduse si noi articole.

De asemenea, ca urmare a interventiilor legislative propuse prin
proiect, cele 5 anexe ale actului de bazi sunt schimbate integral, actul
urménd a avea 9 anexe, al ciiror continut este previzut in prezentul
proiect, aspect care implici modificarea si a art. 17 din actul de baza,
articol care prevede numdrul de anexe care fac parte integranta din act
si asupra ciruia nu se intervine prin proiect, desi se schimba numarul
de anexe.

Ca urmare, apreciem ci interventiile legislative propuse sunt de
esentd, modificAnd in intregime numeroase articole ale actului de baza,
fiind introduse totodatd si noi reglementiri previzute in cadrul unor
articole distincte.

in consecinta, consideram ci prin interventiile legislative propuse
prin prezentul proiect se afecteazi atit conceptia generald, cit mai ales
caracterul unitar al actului normativ de bazi, devenind astfel incidente
prevederile art. 61 alin. (1) din Legea nr. 24/2000 privind normele de
tehnic3 legislativd pentru elaborarea actelor normative, republicata, cu
modificarile si completirile ulterioare, conform cérora ,, Modificarea
sau completarea unui act normativ este admisd numai dacd nu se
afecteazd conceptia generald ori caracterul unitar al acelui act sau
dacd nu priveste intreaga ori cea mai mare parte a reglementdrii in
cauzd; in caz contrar actul se inlocuieste cu o noud reglementare,
urmdnd sd fie in intregime abrogat”.

Ca urmare, este de analizat dacd nu se impune abrogarea actualei
reglementdri si inlocuirea sa cu o noud reglementare in domeniu.

Mai mult, desi se procedeazi la modificarea expresd a unor
elemente structurale din actul de bazi (articole si alineate), proiectul
cuprinde suplimentar si o normid care prevede eliminarea
referirilor la unele expresii din aceleasi elemente structurale.

Cu titlu de exemplu semnalim c, desi art. 1,2, 10, 11, 13° 5i 15,
dar si anexele nr. 2, 4 si 5 sunt modificate integral prin proiect, acesta
cuprinde la norma propusi pentru modificarea art. 1!, dispozitia de
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eliminare a referirii la expresia ,,fard stipan” din cuprinsul respectivelor
articole, unor alineate ale articolelor in discutie sau anexelor la actul de
bazi. Astfel, expresia respectivd desi este prevazutd a fi eliminati in
anumite elemente de structurd, ea se mentine in dispozitiile de
modificare aduse asupra respectivelor elemente.

A se vedea, ca exemplu, doar normele de la art. 1 alin. (2) si (3),
sau art. 2 alin. (1), (2) si (4), care sunt modificate integral prin proiect
si care fac in continuare referire la expresia ,,fard stdpan”, desi la norma
propusd pentru art. 1' se doreste eliminarea acestei expresii din
respectivele alineate, aspect care este de naturd de a crea confuzii in
ceea ce priveste continutul exact al unei norme propusd a fi modificata
prin proiect.

in mod similar si la norma propusa pentru nou introdusul art. 12
se face referire la eliminarea tuturor referirilor la unele expresii din
cadrul art. 2! si 13°, desi respectivele articole sunt modificate in mod
integral prin prezentul proiect.

In plus, reamintim faptul ci actul supus interventiilor legislative,
asa cum o arati i titlul sdu, reglementeazi in mod specific programul
de gestionare a cainilor fara stapan.

Si la norma propusé pentru art. 8 alin. (2) se specifica ci acesta
nu se modificd, insa fiind trecut in paranteza faptul ca ,,Anexele 4 - 5
devin Anexele 6 - 7”.

8. Semnalim ci propunerea legislativd, in actuala redactare,
incalcd si alte dispozitii din Legea nr.24/2000, republicatd, cu
modificarile i completirile ulterioare, dupd cum urmeaza:

a) art. 48 alin. (3), potrivit ciruia, daci in cuprinsul unui articol
se utilizeazd un termen sau o expresie care are in contextul actului
normativ un alt inteles decat cel obisnuit, intelesul specific al acesteia
trebuie definit in cadrul unui alineat subsecvent, iar in cazul in care
frecventa unor astfel de termeni si expresii este mare, actul normativ
trebuie si cuprinda in structura sa un grupaj de definitii sau o anexa cu
un index de termeni;

b) art. 38 alin. (2), potrivit ciruia in redactarea actului normativ,
de reguli, verbele se utilizeaza la timpul prezent, forma afirmativa,
pentru a se accentua caracterul imperativ al dispozifiei respective,
indicind ca exemplu, textul propus in proiect la art. 2 alin. (5);

c) art. 37 alin. (3), propunem scrierea in extenso a abrevierilor la
prima utilizare in textul proiectului, indicind ca exemplu, textul propus
in proiect la art. 14 alin. (3);



d) art. 38 alin. (3) teza finald, potrivit carora nu este permisa
prezentarea unor explicatii prin folosirea parantezelor, indicand ca
exemplu, textul propus in proiect la art. 1 alin. (9);

e) art. 36 alin. (2) potrivit caruia este interzisd folosirea
neologismelor, dacd existd un sinonim de largéd raspandire in limba
romand, indicand ca exemplu, textul propus in proiect pentru art. 1*
alin. (7) lit. e).

9. Din punct de vedere redactional, se retin urmatoarele observatii
si propuneri:

9.1. La titlu, pentru rigoare normativa, avand 1n vedere o corecta
reflectare a evenimentelor legislative propuse, dar §i pentru o corecta
indicare a titlului actului normativ asupra ciruia se intervine, este
necesara reformularea sa astfel:

,Lege pentru modificarea §i completarea Ordonantei de urgenti
a Guvernului nr. 155/2001 privind aprobarea programului de
gestionare a cainilor fard stdpan”.

9.2. In consecinti, pentru aceleasi considerente, este necesari
reformularea pértii dispozitive a art. 1, astfel:

»Art. I. - Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 155/2001
privind aprobarea programului de gestionare a clinilor fira
stipan, publicati in Monitorul Oficial al Roméiniei, Partea I,
nr. 794 din 13 decembrie 2001, aprobati cu modificari si
completiri prin Legea nr. 227/2002, cu modificarile si completarile
ulterioare, se modifici si se completeazi dupa cum urmeazia:”.

9.3. Pentru respectareca normelor de tehnicd legislativa,
interventiile legislative vor fi identificare ca puncte ale art. I, pértile
dispozitive urmand a fi marcate cu cifre arabe.

9.4. Deoarece prin primele 2 interventii se doreste atat
modificarea art. 1, cit §i completarea acestuia cu 5 noi alineate, este
necesarid comasarea acestor interventii intr-una singura, care s vizeze
modificarea in integralitate a art. 1 si redarea acestuia in configuratia
dorita, care ar urma si aiba 11 alineate.

Ca urmare, acest punct va avea urmatoarea formulare:

,,1. Articolul 1 se modifici si va avea urmitorul cuprins”.

,Art. 1. - ... se vor reda toate normele dorite pentru acest articol. ...”,

Conform acestui model se vor reformula toate punctele care
vizeazd modificarea integrald a unor articole din actul de baza.

La norma propusa pentru art. 1, semnalam c in actuala formulare
alin. (1) stabileste intelesul unei sintagmei, fara ca restul alineatelor din
elementul structural sa stabileasca obiectul reglementarii si principiile

6



acesteia, astfel cum este prevdzut la art. 52 din Legea nr. 24/2000,
republicatd, cu modificirile si completarile ulterioare cu privire la
sistematizarea proiectului de act normativ si continutul dispozitiilor
generale.

Totodatd, la alin. (1), precizdm ca se face referire la ,,prezenta
ordonanti”, iar la alin. (6) se face referire la ,,modul de aplicare a
prevederilor prezentei legi”, desi actul de baza in care se va incorpora
norma este 0 ordonanti de urgenta.

In ceea ce priveste norma preconizatd la alin. (2), pentru
respectarea dispozitiilor art. 62 din Legea nr. 24/2000, republicati, cu
modificarile si completarile ulterioare, potrivit cérora ,,Dispozitiile de
modificare §i de completare se incorporeazd, de la data intrarii lor in
vigoare, in actul de bazd, identificandu-se cu acesta”, este necesar ca
misura preconizatd si fie previazutd intr-un articol distinct al
prezentului proiect, plasat in finalul acestuia, dupa normele propuse la
art. I, marcat ca art. IL.

La textul propus pentru alin. (4), semnalam lipsa de claritate si
predictibilitate determinati de utilizarea urmitoarelor sintagme: ,,0
evaluarea actiunilor intreprinse in ultimii doi ani pentru gestionarea
cainilor fard stapan”, ,,au obligatia de a prelua in coordonare
addposturile existente” ,nu pot demonstra o activitate eficientd si
sustenabilad in gestionara cainilor fara stdpan”, ,,dovedita prin indicator
precum numar de adoptii, actiuni de preventie (sterilizare, microcipare,
inregistrare), conditii in addpost etc” ori ,,Unitdtile administrativ
teritoriale care dovedesc capacitate si rezultate bune in gestionarea
animalelor fira stipan, dar si deschidere de colaborare cu organizatii de
protectia animalelor, pot continua aceastd activitate in coordonare cu
structura judeteand” , fiind necesard revederea si reformularea textelor,
in sensul detalierii acestora, precum §i a stabilirii unor criterii,
indicatori, ori a includerii unor trimiteri la actele normative care
reglementeazi aspecte precum ,,preluarea in coordonare”, ,,deschidere
de colaborare” si ,,activitate in coordonare”.

La norma propusd pentru alin. (9), pentru claritatea si
predictibilitatea normet, este necesara reformularea expresiei ,,inclusiv,
fara a se limita la”.

9.5. La norma propusi pentru art. 1! reiterim observatia privind
eliminarea referirilor la o sintagma din anumite elemente de structura
care sunt modificate integral prin proiect. In plus, nu se poate face
mentionare in cadrul unui act normativ la numarul si anul acestuia de
adoptare.



Reiterim observatia, in mod corespunzitor, si pentru norma
propusi pentru art. 1%,

9.6. In ceea ce priveste dispozitia de introducere a art. 12,1% i 14,
aceasta trebuie redactata astfel:

,,3. Dupi articolul 1! se introduc trei noi articole, art. 12 - 14,
cu urmdtorul cuprins”:

., ... S€ vor reda normele pentru cele 3 articole”.

9.7. La art. 1°, pentru claritate, este necesari revederea solutiei
legislative prin care, pentru identificarea dispozitiilor, se folosesc
literele alfabetului roménesc.

9.8. La art. 1* alin. (7) lit. a), pentru rigoare normativi,
recomandim inlocuirea sintagmei sintagma ,Legea vanatorii
nr. 407/2006” cu sintagma ,,.Legea vanditorii si a protectiei fondului
cinegetic nr. 407/2006, cu modificérile si completirile ulterioare”.

La lit. h), sintagma ,,conform art. 23, alin. 1, litera k, din Legea
Vanatorii nr. 407/2006” se va reda sub forma ,,conform art. 23 alin. (1),
lit. k) din Legea nr. 407/2006, cu modificarile si completarile
ulterioare”.

9.9. la norma propusi pentru art. 2 alin. (1), avand in vedere
contextul economic actual, este de analizat solutia propusé cu privire la
alocarea fondurilor de la ,,Legea bugetului de stat”.

Observatia este valabild si pentru textul propus pentru art. 2!
alin. (1).

Totodati, pentru precizia normei, recomanddm detalierea
sintagmei ,,doar in functie de necesitatile rezultate din planul specific
de gestionare a populatiei canine”, in sensul stabilirii modalitdtii de
determinare a respectivelor necesititi.

La alin. (4), pentru precizia normei, recomandam completarea
sintagmei ,,in conditiile legii”, cu o trimitere la actul normativ prin care
acestea sunt reglementate.

La alin. (5), pentru o exprimare specificd stilului normativ,
recomandim reformularea sintagmei ,,din gospodérie in gospodarie”.

La alin. (6), pentru precizia normei, recomanddm completarea
sintagmei ,,conform legislatiei in vigoare”, cu o trimitere la actul
normativ prin care acestea sunt reglementate.

9.10. La art. 2! alin. (1), pentru o exprimare adecvati in context,
recomandim reformularea sintagmei ,din fonduri de la Legea
Bugetului de Stat”.

Totodatd, pentru precizia normei, recomanddm completarea
sintagmei ,,prin contractarea acestor activititi, conform legislatiei in
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vigoare”, cu o trimitere la actul normativ prin care acestea sunt
reglementate.

9.11. La textul propus pentru art. 3, pentru respectarea uzantelor
normative, partea dispozitiva se va reformula astfel:

» « La articolul 3, alineatul (1) se modifici §i va avea
urmitorul cuprins”.

Conform acestui model se vor reformula toate partile
dispozitive prin care se modificd unul sau mai multe alincate ale
aceluiagi articol.

9.12. La interventia asupra art. 4 alin. (5), semnaldm lipsa de
predictibilitate a normei, determinatd de utilizarea sintagmei
,Proprietarul unui cdine revendicat .... este obligat sd suporte
cheltuielile de intretinere a animalului, in cuantumul stabilit prin
hotarare a consiliului local sau judetean competent”, fiind necesara
revederea acesteia.

9.13. La art. 5 alin. (2), pentru o exprimare specificad stilului
normativ, recomandim reformularea sintagmei ,care nu poate fi
curmata altfel”.

9.14. La art. 7, trebuie sa fie modificat in intregime enunful, cu
precizarea cd este necesar a se revedea, dacd este cazul, normele de
trimitere la alineatele acestui articol, care trebuie sd corespunda noii
numerotiri ca urmare a modificari in intregime.

9.15. La interventia asupra art. 8, precizam c4, desi este formulat
in sensul cd alin. (2) nu se modifica, in realitate se prevede ca anexele 4
si 5 devin anexele 6 si 7, aspect care impune §i modificarea respectivului
alineat, fiind astfel necesard modificarea in intregime a art. 8.

in plus, la alin. (5), pentru o exprimare adecvata stilului normativ,
este necesard reformularea sintagmei ,,Cainii din adaposturile publice
ori private care colaboreaza cu autoritétile publice”.

9.16. La textul propus pentru art. 10, pentru precizia normei,
recomandam detalierea sintagmei ,,actualizate periodic”, in sensul
stabilirii frecventei acestora.

9.17. La textul propus pentru art. 11, semnaladm necorelarea dintre
cele doui texte propuse la alin. (1) si (2), intrucét desi la primul alineat
se reglementeaza participarea reprezentantilor asociatiilor si fundatiilor
pentru protectia animalelor la actiunile dc capturare, addpostire,
deparazitare, vaccinare, sterilizare, revendicare/adoptie, returnare, la
cel de-al doilea alineat se stabileste obligatia in sarcina autoritétii de a
permite la solicitare, participarea la respectivele actiuni a
reprezentantilor asociatitlor si fundatiilor pentru protectia animalelor.
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9.18. La textul propus pentru art. 14 semnaldm urmétoarele:

9.18.1. Ca observatie generald, din cuprinsul textelor propuse
pentru alin. (1) lit. a) - e), sintagma ,,se sanctioneaza” trebuie eliminaté
ca superflui in raport cu continutul partii introductive a alin. (1).

9.18.2. Firi a ne pronunta asupra oportunitatii solutiei legislative
preconizate, apreciem ci ar trebui reanalizati excluderea din categoria
contraventiilor a faptei constind in nerespectarea dispozitiilor art. 132,
previzuti in prezent la art. 14 alin. (1) lit. b). Avem in vedere faptul c3,
atat in forma aflati in prezent in vigoare, cat si in forma modificata
potrivit proiectului, art. 132 prevede cé sterilizarea anumitor categorii
de ciini este obligatorie.

Sugeram, de aceea, si se analizeze dacd nu este necesard
completarea art. 14 alin. (1) cu o trimitere la art. 132,

9.18.3. La alin. (2) lit. a), precizim ci modalitatea de stabilire a
pedepsei amenzii penale nu este corectd, in raport cu prevederile art. 61
din Codul penal. Astfel, stabilirea prin lege a limitelor amenzii nu este
compatibild cu sistemul zilelor-amendi, consacrat prin dispozitiile
art. 61 alin. (1) din Codul penal. Mentiondm cé nici prevederea in lege
a numdrului zilelor-amenda nu ar fi corectd, in raport cu prevederile
alin. (4) ale art. 61 din Codul penal, care stabilesc in mod expres limitele
speciale ale zilelor-amenda. Prin urmare, legea speciald trebuie sa
prevada doar tipul de pedeapsd - respectiv amenda. Mentiondm ca
aceastd solutie legislativa a fost avutii in vedere i in cazul modificarilor
legilor penale speciale realizate prin Legea nr. 187/2009 pentru punerea
in aplicare a Legii nr. 286/2009 privind Codul penal.

Prin urmare, sintagma ,,sau cu amenda penala de la 1.000 lei la
10.000 lei” trebuie inlocuitd cu expresia ,,sau cu amenda”.

9.19. La norma propusi pentru art. 15, pentru claritatea
exprimdrii, recomandim reformularea textului, avind in vedere c3, la
art. 16 din actul de bazi, element asupra ciruia nu se intervine, se
prevede deja complinirea prevederilor referitoare la constatarea
contraventiilor si aplicarea sanctiunilor cu dispozitiile Ordonantei
Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor,
aprobatd cu modificari si completari prin Legea nr. 180/2022, cu
modificirile si completarile ulterioare.

9.20. Pe de alti parte, pentru asigurarea unui caracter complet al
normei, este necesar si se stabileascd atit un termen pentru modificarea
corespunzitoare a Hotaririi Guvernului nr. 1.059/2013 pentru
aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Ordonantei de
urgentid a Guvernului nr. 155/2001 privind aprobarea programului
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de gestionare a cdinilor fara stidpin, cu modificarile i completirile
ulterioare, in vederea coreldrii normelor, cét si indicarea autoritatii
competente si aprobe respectivul act normativ.

in consecin{d, este necesard completarea corespunzitoare a
proiectului cu un nou articol, marcat ca art. IIL.

9.21. Deoarece se modificd numirul de anexe, care din 5 vor
deveni 9, este necesari si modificarea art. 17 din actul de bazi,
printr-un punct distinct:

,»--. Articolul 17 se modifici §i va avea urmaitorul cuprins’:

~Anexele nr. 1 - 9 fac parte integranti din prezenta ordonanta
de urgentad”.

9.22. La marcarea anexelor, sintagma ,,Anexa nr. ...” se va trece
in partea din dreapta sus a primei pagini a respectivei anexe.

Continutul anexelor trebuie redat in mod continuu, urméand a se
renunta la aspectele care se doresc a fi abrogate, cum este cazul la anexa
nr. 4, unde la pct. 5 se trece ,,Abrogat”, iar la anexa nr. § trebuie revazut
continutul sdu care nu poate debuta cu sintagma ,,Alin. 1 se modifica si
va avea urméitorul cuprins:”.

PRESEDINTE.
Florin ﬂ,OMACHE

Bucuresti
Nr. 24/13.01.2026
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