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Citre:  DOAMNA IOANA BRAN - VOINEA
SECRETARUL GENERAL AL CAMEREI DEPUTATILOR

Ref.la: punctele de vedere ale Guvernului aprobate in sedinta Guvernului din data.......

" MENTUL ROMANIEI
de 23 aprilie 2026 P e OEPUTAT L OR

S5EC £f AR GENERAL

B 39 o 5
2004 Luna_gl ziva_ 30

STIMATA DOAMNA SECRETAR GENERAL,

Va transmitem, aldturat, in original, punctele de vedere ale Guvernului referitoare ia:

1. Proiectul de Lege pentru modificarea art. 8 alin. (5) din Legea nr. 227/2015 privind
Codul fiscal (Bp. 693/2025, Pix. 256/2026):

2. Propunerea legisfativd privind analiza de risc $i cooperarea interinstitutionala in
punctele de intrare strategica ale Roméaniei (Bp. 15/2026, L. 131/2026);

3. Propunerea legislativd privind unirea Roméaniei cu Republica Moldova
(Pix. 305/2026);

4. Propunerea legislativd pentru modificarea si completarea Legii nr. 227/2015 privind
Codul fiscal, cu modificérile si completarile ufterioare (Bp. 23/2026 Plx. 325/2026},

5. Propunerea legislativd pentru modificarea §i completarea Legii nr. 47/1992 privind
organizarea gi functionarea Curtii Constitutionale (Plx. 29/2026);

6. Propunerea legislativd pentru reducerea gradului de recidiva in cadrul reformei legii
penale $i a conditiffor din penitenciare (Bp. 759/2025, Plx. 304/2026);

7. Proiectul de Lege pentru modificarea art. 69 alin. (1) din Legea educatiei fizice si
sportului nr. 69/2000 (Bp. 754/2025, Plx. 205/2026);

8. Propunerea legislativd pentru modificarea si completarea Legii nr. 207/2015 privind
Codul de proceduré fiscala (Bp. 67412025, Pix. 198/2026):

9. Propunerea legislativd privind drepturile utilizatorilor de produse bancare si
reglementarea relatiilor cu institutiile de credit (Bp. 619/2025, Plx. 183/2026});

10. Propunerea legislativd privind amenajarea de locuri de joacad pentru copii in
aeroporturi si gari (Bp. 514/2025, Pix. 591/2025);

11. Propunerea legislativa pentru modificarea si completarea art. 27, alin. (23) din Legea
nr. 18/1991 privind fondul funciar (Bp. 64/2025, Plx. 196/2025):

12. Projectul de Lege pentru instituirea Zilei Nafionale a Memoriei Victimelor Mineriadei
din 13-15 iunie 1990 si a Represiunii Antidemocratice (Bp. 640/2025, Pix. 108/2026);

13. Proiectul de Lege pentru modificarea si completarea Legii nr. 19/2003 privind
organizarea i functionarea Agentfiei Nationale de Presi AGERPRES (Bp. 78/2025,
Pix. 99/2025).



Totodata, va transmitem atasat, in copie, punctele de vedere ale Guvernului referitoare la
propunerea legislativa pentru modificarea si completarea Legii nr. 287/2009 privind Codul civil
(Bp. 36/2026) si la propunerea legislativd pentru completarea art. 36 alin. (7) din Legea
nr. 272/2004 privind protectia si promovarea drepturilor copilului (Bp. 41/2026).

Cu deosebitd consideratie,

NINI SAPUNARU

SECRETAR DE STAT



PRIM MINISTRU

Domnule presedinte,

In conformitate cu prevederile art. 111 alin. (1) din Constitutie si in
temeiul art. 25 lit. b) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019
privind Codul Administrativ, Guvernul Roméniei formuleazi urmitorul;

PUNCT DE VEDERE

referitor la propunerea legislativi privind analiza de risc si cooperarea
interinstitutionald in punctele de intrare strategicd ale Romdniei, initiati
de domnul deputat PSD Andruscd Lucian Nicolae (Bp. 15/2026,
L. 131/2026).

I. Principalele reglementiri

Initiativa legislativi are ca obiect de reglementare stabilirea
cadrului legislativ  privind realizarea analizei operative de risc,
cooperarea interinstitutionald si schimbul de informatii intre autorititile
statului in punctele de intrare strategica ale Roméniei, inclusiv porturi
maritime, puncte de trecere a frontierei rutiere, feroviare si infrastructuri
logistice cu vulnerabilitate ridicat.

II. Observatii

1. Semnaldm lipsa de corelare intre obiectul demersului legislativ,
astfel cum este previzut la art. 1 al initiativei legislative, respectiv
stabilirea unui cadru pentru realizarea , analizei operative de risc”, si
solutiile normative propuse, care excedeazi acestuia, si anume
reglementarea unor atributii cu caracter operativ si de control precum



monitorizarea transporturilor, scandri, verificiri documentare si sesizarea
organelor de urmirire penala.

In ceea ce priveste conceptul de ,, analizd operativd de risc”, care
reprezintd elementul central al initiativei, fiind mentionat inclusiv in titlul
propunerii, semnaldm mai ntdi lipsa unei definiri concrete a tipului de
analiza avut in vedere de initiator, cu indicarea datelor ce se prelucreaza.

Mentiondm ca, in prezent, la nivelul structurilor de analizi a
informatiilor de la nivelul Politiei Roméne se realizeazi urmitoarele
tipuri de analize: analizd operationald, analiza tactica, analizi strategica
si analiza de risc.

De¢ asemenea, reglementarea propusd nu realizeazi o integrare
coerentd in ansamblul legislatiei existente, in conditiile in care domeniul
avut in vedere este deja reglementat prin acte normative in vigoare care
reglementeazi activitatea Ministerului Afacerilor Interne (respectiv a
Politiei de Frontierd Romane si a Polifiei Roméne), a Agentiei Nationale
de Administrare Fiscald din cadrul Ministerului Finantelor, precum si
prin normele aferente cadrului procesual penal. Lipsa unor coreliri
explicite cu aceste acte i absenta unei justificiri clare privind necesitatea
unel noi interventii legislative de acelasi nivel pot genera suprapuneri de
competenta si dificultéti de aplicare unitara.

Totodata, referitor la conceptul de ,, analiza operativa de risc”,
precizdm ci nu rezulti dacd aceasta este o activitate premergitoare
actului de urmdrire penald ori dacd aceasta dobindeste un caracter
autonom cu efecte directe asupra operatorilor economici. Aceasti
neclaritate creeaza o suprapunere intre atributii administrative, operative
s1 judiciare, respectiv nu sunt luate in calcul competentele stabilite prin
Legeanr. 218/2002 privind organizarea si functionarea Polifiei Romdne,
republicatd, cu modificdrile si completdrile anterioare.

Analiza de risc privind problematica Schengen se realizeaza de
catre structurile specializate teritoriale ale Politiei Roméne, localizate in
judetele aflate la granitele cu Ungaria si Bulgaria, pe baza unui proiect
de analiza stabilit si convenit cu structurile corespondente din cadrul
Politiei de Frontierd Roméane. Materialul de analizi in cauzi este realizat
cu o recurentd lunard si este structurat pe sapte capitole/domenii de
competentd: Migratie Ilegald, Trafic de Persoane, Trafic de Droguri,
Contrabandi cu Tigéri, Trafic de Arme, Contrabandd/Contrafacere si
Autovehicule Furate.



Un capitol distinct al analizei este reprezentat de datele obtinute din
surse deschise atit nationale, cét si internationale (site-uri oficiale
apartindnd 1.G.P.R. sau I.G.P.F., Europol, Frontex, publicatii maghiare
sau bulgare etc.), in care sunt prezentate publicitatii informatii privind
domeniile de interes sau depistiri de bunuri din cele sapte domenii de
competenta.

Precizam cd produsele analitice puse la dispozitia structurilor
beneficiare au permis managerilor acestora si reconfigureze modul de
dispunere a dispozitivului de ordine si sigurants publicd, in zonele cu risc
criminogen ridicat, aspect ce a condus la imbunétitirea semnificativi a
indicatorilor de performanti ai beneficiarilor.

2. Facem mentiunea ca prin legislatia nationald nu pot fi stabilite
responsabilitdti sau sarcini pentru Agentia Uniunii Europene privind
cooperarea in materie de aplicare a legii (Europol), acestea fiind stipulate
prin legislatia europeana, in principal prin Regulamentul (UE) 2016/794
al Parlamentului European si al Consiliului din 11 mai 2016

Agentia Europol oferd, in prezent, in cadrul juridic  al
reglementdrilor mentionate, un sprijin operativ consistent si 0 gama largi
de produse si servicii, la solicitarea autorititilor competente din Roméania
sau din proprie initiativd. Cu titlu de exemplu, mentiondm forma de
cooperare speciald, implementati si de Romadnia incepand cu luna
februarie a anului 2022, constand in dislocarea la frontiera externd a
Uniunii Europene a unor specialisti Europol (guest officers) al ciror rol
este de a asigura suport informational si analitic, in timp real, la fata
locului, autoritatilor competente din Romania.

In eventualitatea in care se identifici nevoi suplimentare de
asistentd din partea Europol (de tipul celor mentionate in initiativa
legislativa) este necesard transmiterii initiativei citre agentia Uniunii
Europene pentru obtinerea unui punct de vedere de specialitate.

Agadar, in ceea ce priveste schimbul de date si informatii cu Europol,
precum si participarea in cadrul unor echipe mixte, precizim faptul ca
acestea sunt reglementate de legislatia incidentd in domeniu, respectiv
Regulamentul (UE) nr. 2016/794 si Legea nr. 56/2018 privind
cooperarea autoritdtilor publice romdne cu Agentia Uniunii Europene

! privind Agentia Uniunii Enropene pentru Cooperare in Materie de A plicare a Legii (Europol) si de infocuire si de
abrogare a Deciziilor 2009/371/JA1, 2009/934/JA1, 2009/935/J41, 2009/936/J4] §l 2009/968/J4/ ale Consiliului



pentru Cooperare in Materie de Aplicare a Legii (Europol), cu
modificarile §i completdrile ulterioare.

3. Semnalam faptul cd initiativa legislativd nu include Autoritatea
Vamald Roménd in rdndul autorititilor responsabile de aplicarea
normelor propuse, desi aceasta detine competente de control atit la
frontiera, cdt si in interiorul tarii.

In acest sens, mentionam cd Autoritatea Vamali Romani dispune de
logistica si de personalul necesar, avand structuri de echipe mobile cu
atributii de interventie operativd, supraveghere a transporturilor de
marfuri cu risc ridicat, precum si de monitorizare prin intermediul
sistemului e-Sigiliu.

Birourile vamale de frontierd sunt dotate cu sisteme de recunoastere
automatd a numerelor de inmatriculare (LPR), care contribuic la
identificarea autovehiculelor aflate in consemn la momentul prezentarii
in biroul vamal. De asemenea, autospecialele din dotarea echipelor
mobile dispun de echipamente specifice pentru misiuni in trafic, sisteme
LPR si conexiune permanentd la internet, asigurand verificarea in timp
real a bazelor de date.

Prin urmare, Autoritatea Vamald Romani, prin structurile sale, este
prezentd atét la frontiera externd, ct si in interiorul {drii, desfisurand
activitdti operative de control si cooperind cu celelalte institutii cu
atributii similare, la nivel national si international.

Precizidm cd definirea punctelor de intrare strategica este ambigua.
Totodata, avdnd in vedere complexitatea si volumul ridicat al
operatiunilor derulate prin portul Constanta, port considerat drept ,, punct
de intrare strategicd” potrivit art. 4 alin. (3) din initiativa legislativ,
realizarea att a unor evaludri integrate ale datelor operative, comerciale,
vamale si de frontierd, definite ca ,, analize operative de risc” la art. 2
lit. b) din initiativa legislativa, cét si a unui schimb de informatii operative
intr-un cadru securizat, ar afecta in mod negativ activitatea portului
Constanfa intrucat, potrivit art. 6 alin. (1) din initiativa legislativ,
., autoritdfile competente pot dispune mdsuri precum ..., verificdrile
documentare, scandrile ...” .

De asemenea, In cuprinsul initiativei legislative nu sunt definite
. informatiile operative” care ar urma si faci obiectul schimbului de
informatii intre institutiile prevézute la art. 3 din initiativa legislativi.



Analiza de risc in domeniul vamal este implementat3 si aplicati in
conformitate cu Codul Vamal al Uniunii, respectiv Regulamentul (UE)
nr.952/2013 al Parlamentului European si al Consiliului din 9 octombrie
2013 de stabilire a Codului vamal al Uniunii. Conceptul de ,, analizd de
risc” in domeniul vamal, ca parte integranti a managementului riscului,
este implementat de Autoritatea Vamald Roméanid in conformitate cu
standardele Uniunii Europene si ale Organizatiei Mondiale a Vimilor,
standarde care nu se regésesc in initiativa legislativi.

4. Totodatd, avind in vedere prevederile art. 4 alin. (4), art. 7
alin. (2) si ale art. 11 din initiativa legislativa privind analiza de risc si
cooperarea interinstitutionald in punctele de intrare strategici ale
Romdéniei, precum i necesitatea asiguririi conformititii activitatilor de
prelucrare a datelor cu caracter personal cu Regulamentul (UE) 2016/679
al Parlamentului European si al Consiliului din 27 aprilie 2016 privind
protectia persoanelor fizice in ceea ce priveste prelucrarea datelor cu
caracter personal si privind libera circulatie a acestor date si de
abrogare a Directivei 95/46/CE, considerdim ci ar fi fost necesard
efectuarea unei evaludri a impactului asupra protectiei datelor, in
contextul adoptérii temeiului juridic prevazut la art. 35 alin. (10) din
Regulamentul (UE) 2016/679 al Parlamentului European si al
Consiliului din 27 aprilie 2016.

5. Raportat la solutiile normative preconizate, din punct de vedere
al normelor de tehnica legislativéj aratam urmatoarele:

In principal, mentionim c¢& orice act normativ trebuie si
indeplineascd anumite conditii calitative?, prinire acestea numarandu-se
previzibilitatea, ceea ce presupune cd acesta trebuie si fie suficient de
precis si clar pentru a putea fi aplicat; astfel, formularea cu o precizie
suficientd a actului normativ permite persoanelor interesate - care pot
apela, la nevoie, la sfatul unui specialist - sd prevadi intr-o misuri
rezonabild, in circumstantele spetei, consecintele care pot rezulta
dintr-un act determinat.

De asemenea, conform dispozitiilor art. 8 alin. (2) si (4) teza intai
din Legea nr. 24/2000, prin modul de exprimare actul normativ trebuie
sa asigure dispozitiilor sale un caracter obligatoriu , textul legislativ

? Decizia Curtii Constitufionale nr. 1/2012 publicata in 23 ianuarie 2012



trebuie sd fie formulat clar, fluent si inteligibil, fard dificultdti sintactice
si pasaje obscure sau echivoce”, iar ,, forma si estetica exprimdrii nu
trebuie sd prejudicieze stilul juridic, precizia si claritatea dispozitiilor”.

De asemenea, potrivit art. 36 alin. (1) din Legea nr. 24/2000,
. actele normative trebuie redactate intr-un limbaj si stil juridic specific
normativ, concis, sobru, clar si precis, care sa excludd orice echivoc, cu
respectarea strictd a regulilor gramaticale si de ortografie”, iar, potrivit
art. 38 alin. (1), ,, textul articolelor trebuie sd aibd caracter dispozitiv, sd
prezinte norma instituitd fard explicatii sau justificari”.

Amintim c#, prin lipsa de claritate si precizie a normelor
preconizate, care ar genera confuzii in interpretarea/aplicarea acestora, se
pot crea si premisele unor vicii de neconstitutionalitate prin raportare la
art. 1 alin. (3) sialin. (5) din Legea fundamentald referitoare la principiul
stabilitatii/securitdtii  raporturilor juridice pe componenta privind
calitatea legii, respectiv principiul legalitdyii.

Referitor la art. 1 din initiativa legislativa, intrucat obiectul de
reglementare vizeaza toate ,, punctele de intrare strategicd ale Romdniei,
inclusiv porturi maritime, puncte de trecere a frontierei rutiere, feroviare
si infrastructuri logistice”, constatim ca solutia normativa nu distinge
intre frontierele interne ale Roméniei in spatiul Schengen si frontierele
externe, ceea ce poate conduce la incilcarea normelor comune Schengen
privind controlul la frontiera.

Se impunea, asadar, corelarea reglementérii cu prevederile Codului
frontierelor Schengen’ $i cu obligatiile asumate de Roménia prin aderarea
la spatiul Schengen.

Suplimentar, semnalim existenta unei erori de tehnoredactare in
redactarea termenului ,, interinstitutionald”.

Raportat la solutia normativd preconizati, din examinarea
reglementdrii propuse observam cd aceasta contine norme cu caracter
declarativ, formularile utilizate in cuprinsul art. 3 alin. (4), art. 5 alin. (2)
si art. 6 alin. (1) din initiativa, respectiv sintagmele ,, Euwropol poate
participa”, , echipele operative mixte pot coopera” si ,autoritdtile
competente pot dispune mdsuri” neavand caracter imperativ, contrar
exigentelor de tehnici legislativa stabilite de art.8 din Legea nr. 24/2000.
Constatam, asadar, cd normele propuse nu instituie obligatii in sarcina
entitdtilor mentionate, ci sunt redactate sub forma unor recomandiri,

¥ Regulamentul (CE) nr. 562/2006 al Parlamentului European si al Consilinlui din 15 martie 2006 de instituire a
unui Cod comunitar privind regimul de trecere a frontierelor de citre persoane



rimanand astfel la aprecierea acestora in ce méasura vor pune in aplicare
dispozitiile preconizate..

Asa fiind, avind in vedere caracterul pur declarativ al interventiei
legislative, apreciem cd o astfel de reglementare poate determina
ambiguitdti cu privire la efectele pe care legea le-ar putea produce, aspect
ce poate pune in discutie afectarea art. 1 alin. (5) din Constitutie, in
componenta privind calitatea legii.

Referitor la art. 8, subliniem c& s-ar fi impus a fi restructurat in
alineate distincte, corespunzitor tezelor pe care le cuprinde, in
conformitate cu prevederile art. 48 alin. (1)* din Legea nr. 24/2000.

De asemenea, era necesard eliminarea ghilimelelor utilizate in mod
nejustificat.

La art. 8 si art. 9 era necesar sa se precizeze diferenta de continut
dintre ,, rezumatul tehnic privind aplicarea prezentei legi” $i ,, evaluarea
privind implementarea dispozitiilor acesteia’.

O serie de termeni si sintagme din cadrul initiativei legislative au
caracter echivoc, astfel cd ar fi fost necesar fie ca acestia s fie definiti in
cuprinsul initiativei legislative, fie ca prevederea si fie reglementati ca o
normd de trimitere, in conformitate cu art. 25°, respectiv art. 50® din
Legea nr. 24/2000.

Spre exemplu sintagmele ,, vulnerabilitate ridicatd”, ,, risc operativ
sau economic”, ,, rule atipice”, ,, incongruente documentare” i ,, entitditi
suspecte” au caracter echivoc, fiind lipsite de claritate si precizie prin
nivelul ridicat de generalitate.

Se creeaza, astfel, premisele incélcarii art. 1 alin. (5) din Constitutie
- exigentele de calitate a legii, astfel cum au fost dezvoltate in
jurisprudenta Curtii Constitutionale. Astfel, in Decizia nr. 193/2022,
Curtea a retinut ca: ,, potrivit acestei jurisprudente, principiul legalititii

? In cazul in care din dispozitia normativa primard a unui articol decurg, in mod organic, mai multe ipoteze juridice,
acestea vor fi prezentate in alineate distincte, asigurdndu-se articolului o succesiune logicd a ideilor si o coerentii a
reglementdrii.

5 Art. 25 din Legea nr, 24/2000 ,,In cadrul solutiilor legislative preconizat trebuie sd se realizeze o configurare
explicitit a conceptelor si notiunilor folosite in noua reglementare, care au un alt infeles decdt cel comun, pentru o
se asigura astfel infelegerea lor corectd si a se evita interpretirile gregite”.

 Art. 50 din Legea nr. 24/2000 (1) In cazul in care o normd este complementard altei norme, pentru evitarea
repeldirii in text a acelei norme se va face trimitere la articolul, respectiv ta actul normativ care o contine. Nu poate
S facutd, de reguld, o trimitere fa o altd normd de trimitere. (2) norma la care se face trimitere este cuprinsd in alt
act normativ, este obligatorie indicarea titlului acestuia, a numdrului si a celorlalte elemente de identificare. (3)
Trimiterea la normele unui alt act normativ se poate face ta infregul sdu continut ori numai la o subdiviziune,
precizatd ca atare. Cdnd actul ce face obiect de trimitere a fost modificat, completat ori republicat, se face mengiune
si despre aceasta. (4) La modificarea, completarea si abrogarea dispozifiei la care s-q ficut trimitere, in actul de
modificare, completare sau abrogare trebuie avutd in vedere situatia juridicd a normei de trimitere”.



presupune existenfa unor norme de drept intern suficient de accesibile,
precise si previzibile in aplicarea lov, conducdnd la caracterul de lex
certa al normei (Decizia nr. 189 din 2 martie 2006, publicatd in
Monitorul Oficial al Romdniei, Partea I, nr. 307 din 5 aprilie 2006 sau
Decizia nr. 26 din 18 ianuarie 2012, publicatd in Monitorul Oficial al
Romdaniei, Partea l, nr. 116 din 15 februarie 2012). Legiuitorului ii revine
obligatia ca in actul de legiferare, indiferent de domeniul in care isi
exercitd aceastd competentd constitutionald, sd dea dovadd de o atentie
Sporitd in respectarea acestor cerinte, concretizate in claritatea, precizia
si predictibilitatea legii (Decizia wnr. 845 din 18 noiembrie 2020,
publicatd in Monitorul Oficial al Romdniei, Partea I, nr. 500 din 13 mai
2021 paragraful 92)”. In aceeasi decizie, Curtea a stabilit ci: ,,...cerinta
de claritate a legii vizeazd caracterul neechivoc al obiectului
reglementdrii, cea de precizie se referd la exactitatea solutiei legislative
alese si a limbajului folosit, in timp ce predictibilitatea/previzibilitatea
legii priveste scopul si consecintele pe care le antreneazd (Decizia nr.
183 din 2 aprilie 2014, publicatd in Monitorul Oficial al Romdniei,
Partea I, nr. 381 din 22 mai 2014, paragraful 23)”.

Cu privire la denumirile si abrevierile utilizate in text (Agentia
Nationald de Administrare Fiscald, Directia de Investigare a
Infractiunilor de Criminalitate Organizatd si Terorism), se impunea ca
acestea, In acord cu art. 35 alin. (3) din Legea nr 24/2000, si se faci
numai prin explicitare in text, la prima folosire, insotite de sintagma
,, denumit/denumitd in continuare” urmati de acronimul aferent, urméand
ca toate referirile ulterioare s se realizeze prin utilizarea abrevierilor.

Referitor la sintagma , regulile de predare cdtre Directia de
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizatd si Terorism” din
cuprinsul art. 11 din initiativa legislativa, observam ci obiectul actiunii
de predare nu este determinabil, fiind necesara clarificarea acestuia.

Totodatd, era necesar si se precizeze actul normativ prin care vor fi
elaborate normele metodologice, hotarare a Guvernului, ordin comun etc.

6. Din perspectiva motivarii solutiilor legislative preconizate,
analizdnd Expunerea de motive, constatam ci initiativa legislativa nu
beneficiazd de o temeinicd fundamentare, iar masurile propuse nu sunt
motivate corespunzitor, nefiind respectate prevederile art. 6, art. 30 si
art. 31 din Legea nr. 24/2000 privind normele de tehnicd legislativd
pentru elaborarea actelor normative, republicatd, cu modificdrile si
completdrile ulterioare, potrivit cirora instrumentul de prezentare si



motivare trebuie si includa cerintele care reclami interventia normativa,
cu referire la insuficientele si neconcordantele reglementirilor in
vigoare, impactul socioeconomic, impactul asupra sistemului juridic,
consultdrile derulate in vederea elaboririi proiectului de act normativ,
organizatiile si specialistii consultati, precum si activititile de informare
publica.

Asadar, referitor la motivarea prevazuti in Expunerea de motive,
din cauza confinutului sumar prezentat si argumentat, apreciem ci
aceasta nu a fost elaborati cu respectarea cerintelor prevazute de art. 31
din Legea nr. 24/2000, referitoare la elementele obligatorii din cuprinsul
instrumentului de prezentare si motivare.

in acest context, se impune clarificarea diferentei dintre ,, analiza
de risc in punctele de intrare strategicd ale Romdniei” previzuti de
prezenta propunere legislativa si analiza de risc reglementati de Codul
vamal’ si de Regulamentului de aplicare a Codului vamal al Romdniei®
precum si identificarea elementele de noutate introduse fafd de
reglementérile n vigoare.

De asemenea, apreciem cd erau necesare justificari suplimentare cu
privire la excluderea frontierelor fluviale din obiectul de reglementare.

I11. Punctul de vedere al Guvernului

Avénd in vedere considerentele mentionate, Guvernul nu sustine
adoptarea acestei initiative legislative in forma prezentata.

PRIM-MINISTRU

Domnului deputat Sorin-Mihai GRINDEANU
Presedintele Camerei Deputatilor

” Legea nr. 86/2006 din 10 aprilie 2006, cu modificdrile §i completirile ulterioare
8 Hotdrdrea. Guvernului nr. 707/2006 din 7 funie 2006





