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Citre:  DOAMNA IOANA BRAN - VOINEA
SECRETARUL GENERAL AL CAMEREI DEPUTATILOR

Ref.la: punctele de vedere ale Guvernului aprobate in sedinta Guvernului din data.......

" MENTUL ROMANIEI
de 23 aprilie 2026 P e OEPUTAT L OR

S5EC £f AR GENERAL

B 39 o 5
2004 Luna_gl ziva_ 30

STIMATA DOAMNA SECRETAR GENERAL,

Va transmitem, aldturat, in original, punctele de vedere ale Guvernului referitoare ia:

1. Proiectul de Lege pentru modificarea art. 8 alin. (5) din Legea nr. 227/2015 privind
Codul fiscal (Bp. 693/2025, Pix. 256/2026):

2. Propunerea legisfativd privind analiza de risc $i cooperarea interinstitutionala in
punctele de intrare strategica ale Roméaniei (Bp. 15/2026, L. 131/2026);

3. Propunerea legislativd privind unirea Roméaniei cu Republica Moldova
(Pix. 305/2026);

4. Propunerea legislativd pentru modificarea si completarea Legii nr. 227/2015 privind
Codul fiscal, cu modificérile si completarile ufterioare (Bp. 23/2026 Plx. 325/2026},

5. Propunerea legislativd pentru modificarea §i completarea Legii nr. 47/1992 privind
organizarea gi functionarea Curtii Constitutionale (Plx. 29/2026);

6. Propunerea legislativd pentru reducerea gradului de recidiva in cadrul reformei legii
penale $i a conditiffor din penitenciare (Bp. 759/2025, Plx. 304/2026);

7. Proiectul de Lege pentru modificarea art. 69 alin. (1) din Legea educatiei fizice si
sportului nr. 69/2000 (Bp. 754/2025, Plx. 205/2026);

8. Propunerea legislativd pentru modificarea si completarea Legii nr. 207/2015 privind
Codul de proceduré fiscala (Bp. 67412025, Pix. 198/2026):

9. Propunerea legislativd privind drepturile utilizatorilor de produse bancare si
reglementarea relatiilor cu institutiile de credit (Bp. 619/2025, Plx. 183/2026});

10. Propunerea legislativd privind amenajarea de locuri de joacad pentru copii in
aeroporturi si gari (Bp. 514/2025, Pix. 591/2025);

11. Propunerea legislativa pentru modificarea si completarea art. 27, alin. (23) din Legea
nr. 18/1991 privind fondul funciar (Bp. 64/2025, Plx. 196/2025):

12. Projectul de Lege pentru instituirea Zilei Nafionale a Memoriei Victimelor Mineriadei
din 13-15 iunie 1990 si a Represiunii Antidemocratice (Bp. 640/2025, Pix. 108/2026);

13. Proiectul de Lege pentru modificarea si completarea Legii nr. 19/2003 privind
organizarea i functionarea Agentfiei Nationale de Presi AGERPRES (Bp. 78/2025,
Pix. 99/2025).



Totodata, va transmitem atasat, in copie, punctele de vedere ale Guvernului referitoare la
propunerea legislativa pentru modificarea si completarea Legii nr. 287/2009 privind Codul civil
(Bp. 36/2026) si la propunerea legislativd pentru completarea art. 36 alin. (7) din Legea
nr. 272/2004 privind protectia si promovarea drepturilor copilului (Bp. 41/2026).

Cu deosebitd consideratie,

NINI SAPUNARU

SECRETAR DE STAT



PRIM MINISTRU

Domnule presedinte,

In conformitate cu prevederile art. 111 alin. (1) din Constitutie si in
temeiul art. 25 lit. b) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.57/2019
privind Codul Administrativ, Guvernul Romaniei formuleazi urmitoru}

PUNCT DE VEDERE

referitor la propunerea legislativd pentru completarea art.36 alin.(7) din
Legea 272/2004 privind protectia i promovarea drepturilor copilului,
initiatd de doamna deputat PSD Georgeta Holban impreuna cu un grup de
parlamentari PSD (Bp. 41/2026).

I. Principalele reglementiri

Initiativa legislativa are ca obiect de reglementare modificarea art.36
alin. (7) din Legea nr.272/2004 privind protecfia §i promovarea
drepturilor copilului, republicatd, cu modificarile si completdrile
ulterioare’, in scopul clarificdrii situatiilor care pot constitui motive
intemeiate pentru ca instanta sa dispuna exercitarea autoritatii parintesti de
citre un singur parinte.

In acest sens, se propune includerea expresi printre aceste motive a
situatiei de ,dezinteres si de incdlcare repetatd si cu rea-credintd a
obligatiilor” pirintesti, ca elemente care pot justifica limitarea exercitirii
autoritatii parintesti de cétre celalalt parinte.

VART. 36

(1) Ambii pdrinfi sunt responsabili pentru cresterea copiilor for. (...}

(7} Se considerc motive intemeiate pentri ca instanfa sa decidii ca autoritatea parinieascd sd se exercite de cétre un
singur pdrinie incdlearea gravd saw repelatd o aetoriigfil parintest a celuialt parinee, alcoolismud, boala psihica,
dependenia de droguri a celuilalt parinte, violenfa fatir de copil sau fopd de celaiall parinte, instrainarea parinteascd,
condamndirile pentru infractiuni de trafic de persoane. vafic de droguri infractiuni cu privire lg viaga sexuald.
infractiuni de violentd, oricare alta imposibilitare obiectiva a périnpitor de a colahora pentru fuarea in comun a
deciziifor privitoare la copil, precum i orice alt motiv legat de riscurile pentru copil, care ar deriva din exercitarec de
cafre acel parinte a quioritdfi parintesii.



I1. Observatii

1. Cadrul normativ in vigoare recunoaste posibilitatea inlaturirii
périntelui de la exercitiul autorititii parintesti numai in situatii cu totul
exceptionale, care se circumscriu, de reguld, unui risc pentru copil, in afara
ipotezei in care acesta este lipsit de capacitate de exercitiu.

Astfel, conform prevederilor art. 398 alin. (1) din Legea nr .287/2009
privind Codul Civil, republicatd, cu modificdrile §i completarile
ulterioare’, este permisd inliturarea regulii exercitdrii in comun a
autoritdtii parintesti si dispunerea exercitirii sale de cétre un singur
pdrinte, numai in prezenta unor ,motive intemeiate” si daca acest lucru este
in interesul superior al copilului

Cu toate ca legea civild nu prevede nici macar cu titlu de exemplu
sfera imprejurarilor care se circumscriu motivelor intemeiate invocate de
citre legiuitor, art.36 alin. (7) din Legea nr.272/2004 mentioneazi ca in
aceastd categorie intrd incilcarea grava sau repetatd a autoritatii parintesti
a celuilalt périnte, alcoolismul, boala psihici, dependenta de droguri a
celuilalt parinte, violenta fatd de copil sau fatd de celdlalt parinte,
instrdinarea périnteascd, condamnirile pentru infractiuni de trafic de
persoane, trafic de droguri, infractiuni cu privire la viata sexuali,
infractiuni de violentd, oricare altd imposibilitate obiectiva a parintilor de a
colabora pentru luarea In comun a deciziilor privitoare la copil, precum si
orice alt motiv legat de riscurile pentru copil, care ar deriva din exercitarea
de cétre acel parinte a autoritatii parintesti.

Mentiondm cd, din cuprinsul normei previzute la art.36 alin.(7),
ansamblul circumstantelor ce justificd exercitiul exclusiv al autoritatii
parintesti graviteazd in jurul ideii cd exercitarea autoritdfii parintesti de
citre un anumit parinte ar reprezenta un risc pentru copil.

In acest context, completarea alin.(7) cu sintagma ,dezinteresul si
incdlcarea in mod repetat si cu rea-credintd a obligatiilor ce-i revin” nu
poate fi sustinutd din perspectivi juridici, intrucét aceasta nu se coreleazi
cu existenta unei situatii de risc pentru copil si afecteazd coerenta

reglementarii exercitirii autorititii parintesti, astfel cum este reglementati
de Codul civil.

P ART 398

Exerctared auioriagu plrieieyti de cdtre wr singor plroste

(1) Daed exestd motve intemenaie, avednd in vedere sterosal saperior af copiudia, mstange Botdrdyle co aulirduied POrmiedscd s fie exercifad
nignai du cdtre wd dintre pariag,

(2 Leldledt pditie pastreaza drepind de o veghed asupra modudin de cresrere s educare a copfu, procum s drepral de o consenpn la adopiia
deesiig.



De asemenea, precizim ca aceastil sintagma este una vagd, lipsita de
criterii obiective si dificil de delimitat in practica.

Astfel, precizdm cd aceasta nu presupune, in mod necesar, existenta
unei situatii de risc pentru copil, ci poate reflecta conflicte parentale,
dificultdti de comunicare sau neintelegeri privind modalitatea de exercitare
a drepturilor si obligatiilor parintesti.

Mai mult, ipoteza dezinteresului sau a neindeplinirii obligatiilor
parintesti cu rea-credinti este deja reglementata indirect de Codul civil prin
mecanismele aplicabile in cazul neintelegerilor dintre parinti.

Potrivit art.486 din Codul civil’, atunci cind pirintii nu se inteleg cu
privire la exercitarea drepturilor si indeplinirea obligatiilor parintesti,
instanta de tuteld solutioneaza neintelegerea, fara a fi necesara restringerea
sau inlaturarea exercitiului autoritdfii parintesti a unuia dintre paringi.
Acest mecanism este adecvat situatiilor in care problema este una de
cooperare parentald si nu de pericol pentru copil.

In concluzie, modificarea propusd nu se justifica, intrucat nu se
coreleaza cu existenta unei situatii cu risc pentru copil, dilueazi caracterul
exceptional al exercitdrii autoritétii parintesti de cétre un singur pdrinte si
ignord cadrul legal deja existent pentru solutionarea neintelegerilor dintre
parinti prevazut de art.486 din Codul civil.

Pentru aceste motive, mentinerea textului in forma actuald este
necesard pentru a asigura coerenta, predictibilitatea si protejarea reald a
interesului superior al copilului.

2. Constatam ca textul nu reflectd intru totul solutia prezentatd si
motivatd in Expunerea de motive, in sensul cd acesta se refera la obligatii
ce-1 revin unui périnte 1n general si nu la cele stabilite de catre instanta de
judecata.

Prin urmare, norma ar fi trebuit analizatd si formulata, in functie de
intentia de reglementare, precum si pentru respectarea dispozitiilor art,32
alin.(2) din Legea nr.24/2000 privind normele de tehnicd legislativi
pentru elaborarea actelor normative, republicatd, cu modificarile si
completdrile ulterioare’.

FARE a6

Nelpologorsic dhinive prvey:

Ui dle cdfc orr existd melmpolegert intre parmg cu privire Ju exereipnd dreprusior sau la Indeplonrea indutorror pdvastests, mstange Je furcla
dupd e ir uxcudid pe pdriag s fudned in considerare conclusale raporndur seferitor e anchene pyionsociald, hofdrdste potri mferesulin superior of
vopttalies. Axodteres copilfuing exic obligatorie, dopozigale ari, 2604 fisad aplicabide.
art a2

(43 Doscumentcle de motrvare se reducteasd intea st explicatee, clar, folosidi-se fermnologia provecinfun de act rormany e care i prezimd.,

£25 Muotnvearea trshaae sai se refere lu forme Ginald o protectidin de act sommaniv: duacd poe porears v-an adis uncehe susdifiodn pruiectiln, oo wmare
a proprterilor st abservatitor prinnic de la argunele de avizare, motrgrea sapali srebiae reconaderatd in mod corciprnsator
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II1. Punctul de vedere al Guvernului

Aviand in vedere considerentele mentionate, Guvernul nu sustine
adoptarea acestel initiative legislative.

PRIM-MINISTRU

Domnului senator Mircea ABRUDEAN
Presedintele Senatului





