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referitor la propunerea legislativi privind modificarea si
completarea Legii nr. 268/2001 privind privatizarea societdtilor
care detin In administrare terenuri proprietate publici si privata
a statului cu destinatie agricola si infiintarea Autorititii Nationale
pentru Administrarea Domeniilor Statului, Pescuit si
Acvacultura, precum si pentru modificarea si completarea
unor acte normative

Analizdnd propunerea legislativd privind modificarea si
completarea Legii nr. 268/2001 privind privatizarea societatilor
care detin in administrare terenuri proprietate publici si privati a
statului cu destinatie agricola si infiintarea Autoritiitii Nationale
pentru Administrarea Domeniilor Statului, Pescuit si Acvacultura,
precum si pentru modificarea si completarea unor acte normative
(b309/18.05.2026), transmisd de Secretarul General al Senatului cu
adresa nr. XXXV/2447/22.05.2026 si Iinregistratd la Consiliul
Legislativ cu nr. D477/22.05.2026,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art. 2 alin. (1) lit. ) din Legea nr. 73/1993, republicati,
si al art. 29 alin. (3) din Regulamentul de organizare si functionare a
Consiliului Legislativ,

Avizeaza favorabil propunerea legislativi, cu urmaitoarele
observatii $i propuneri:

1. Propunerea legislativd are ca obiect de reglementare
modificarea si completarca Legii nr. 268/2001 privind privatizarea
societdfilor care detin in administrare terenuri proprietate publicd si
privatd a statului cu destinatie agricold si infiintarea Autoritifii
Nationale pentru Administrarea Domeniilor Statului, Pescuit si
Acvaculturd, cu modificarile si completérile ulterioare.




2. Prin continutul sdu normativ, propunerea legislativa face parte
din categona legilor organice fiind incidente prevederile art. 73 alin. (3)
lit. m) precum si ale art. 136 alin. (4) din Constitutia Romaniei,
republicatd, iar in aplicarea prevederilor art. 75 alin. (1) din Legea
fundamentala, prima Camera sesizati este Senatul.

3. Precizam ca, prin avizul pe care il emite, Consiliul Legislativ
nu se pronuntd asupra oportunitétii solutiilor legislative preconizate.

4. Mentionam cd, recent, solutii legislative similare celor din
propunerea de fatd au facut obiectul proiectului de Ordonanti de
urgentd privind modificarea si completarea Legii nr. 268/2001
privind privatizarea societitilor care detin in administrare terenuri
proprietate publici si privatd a statului cu destinatie agricola si
infiintarea Autorititii Nationale pentru Administrarea Domeniilor
Statului, Pescuit si Acvaculturi, transmis Consiliului Legislativ cu
adresa nr. 82 din 04.05.2026, pentru care a fost emis avizul favorabil,
cu observafii $i propuneri nr. 440/05.05.2026, si al proiectului de
Ordonantid de urgentd privind modificarea si completarea Legii
nr. 268/2001 privind privatizarea societitilor care detin in
administrare terenuri proprietate publicd si privatd a statului cu
destinatie agricold si infiintarea Autorititii Nationale pentru
Administrarea Domeniilor Statului, Pescuit si Acvaculturi,
precum si pentru modificarea si completarea unor acte normative,
transmis Consiliului Legislativ cu adresa nr. 85 din 05.05.2026, pentru
care a fost emis avizul negativ nr. 449/05.05.2026 si care a reprezentat
forma refacutd a primului proiect de ordonanta de urgenta antereferit.

Proiectele de ordonantd de urgentd mentionate mai sus nu au
cunoscut consacrare legislativd pand la momentul avizirii prezentei
propunert legislative.

5. La titlu, in aplicarea dispozitiilor art. 41 alin. (5) din Legea
nr. 24/2000, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare,
pentru rigoarea exprimdrii si intrucit proiectul cuprinde interventii
legislative asupra unui singur act normativ, respectiv Legea
nr. 68/2001, sintagma ,,Lege privind” se va inlocui cu sintagma ,,Lege
pentru”, iar expresia ,,precum si pentru modificarea si completarea
unor acte normative” se va elimina.

6. La formula introductivi, dupi sintagma ,,adopta prezenta” se
va insera termenul ,.lege”.

7. La art. I pet. 7, pentru respectarea unitafii redactionale in
cadrul actelor normative, expresia ,,0 anexd noui, anexa nr. 5, al cérui
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continut este prevazut in anexa la face parte integrantd din prezenta
lege” se va inlocui cu sintagma ,,0 noui anexi, anexa nr. 5, avand
cuprinsul previzut in anexa la prezenta lege”.

8. La art. III alin. (1), deoarece Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 163/2022 este la prima mentionare in cadrul acestui
articol de sine statator, este necesard redarea in extenso a titlului
acestela. Prin urmare, titlul aceluiasi act normativ din cadrul alin. (2) se
va elimina, mentindndu-se referirea la evenimentele legislative.

La alin. (3), din considerente de ordin redactional, marcarea
enumerdrilor se va face numai cu parantezi pe partea dreaptd, marcarea
intre doud paranteze fiind specifica alineatelor.

La alin. (4), semnalam cd nu este clar ce inseamni ,norme
adecvate”, si nici ,,misuri de atenuare”. Este necesard reformularea
textului, in functie de intentia de reglementare.

La alin. (7) lit. ¢), deoarece abrevierile ,,EIA” si,,AA” nu au fost
explicitate anterior, se impune redarea in extenso a acestora .

9. La art. IV, deoarece acest articol este structurat in alineate se
impune marcarea cu ,,(1)” a primului alineat.

La primul alineat, este necesard redarea denumiril corecte a
punctului de contact respectiv, si anume ,,Punctul de contact unic
electronic pentru licentd industriala”.

10. La anexa, formuldm urmétoarele observatii si propuneri:

10.1. pentru respectarea normelor de tehnicd legislativa,
propunem ca marcarea sa se facd sub urmaétoarea formai:

L2Anexa
(Anexa nr. 5 la Legea
nr. 268/2001).

10.2. La art. 1 alin. (1), in legaturd cu sintagma ,,denumiti in
continuare Autoritate”, precizdm ca, potrivit normelor de tehnica
legislativa, aceastd sintagma trebuie sd se regiseascd la prima
mentionare a denumirii respectivei autorititi in corpul actului normativ
si nu in anexa nr. 5. Prin urmare este necesari revederea acesteia.

De asemenea, pentru precizie, propunem ca, dupd sintagma
wprevizute la art. 2 alin. (2')” si fie introdusa expresia ,,din lege”.

Reiteram observatia de mai sus pentru toate cazurile similare.

10.3. La art. 4 alin. (1), pentru a raspunde exigentelor de tehnica
legislativa, propunem ca finalul textului sa fie reformulat astfel: ,,.anexa
care face parte integranta din prezenta procedura”.



10.4. La art. 5 alin. (2) partea introductiva, semnalam ca textul
nu este cursiv, in sensul ca, inaintea sintagmei ,trebuie sa cuprinda
urmdtoarele:”, acesta trebuie completat corespunzitor intentiei de
reglementare. Precizdm ca, in redactarea actuali, nici nu este clar daca
sintagma de mai sus priveste initiativa concedentului sau documentatia
pe care aceasta trebuie s3 o aibi la baza.

La alin. (3), corelat cu dispozitiile art. 1 alin. (1), propunem ca, in
locul denumirii ,,Autoritatea Nationald pentru Administrarea
Domeniilor Statului, Pescuit §i Acvacultura” sd fie utilizat doar
termenul ,, Autoritatea”.

Observatia de mai sus este valabila pentru toate situatiile similare.

10.5. La art. 6 alin. (1), in legdturd cu trimiterea la ,,art. 5
alin. (2)”, avind in vedere ca respectivul alineat se referd la informatiile
care trebuie incluse in documentatie, propunem revederea acesteia.

10.6. La art. 7 alin. (3), din considerente de ordin gramatical, este
necesar ca, ca in loc de expresia ,,20 zile”, si fie scrisd sintagma ,,20 de
zile”.

La alin. (8), din aceleasi considerente, se impune eliminarea
prepozitiei ,,de” din cadrul sintagmei ,,3 de zile”.

10.7. La art. 11, propunem revederea normei preconizate, care se
referd la bunuri, ca facind obiectul concesiunii. Astfel, nu este asigurata
o terminologie unitard in cadrul propunerii care anterior vizeazi
concesionarea terenurilor. Observatia este valabild pentru toate
situatiile similare.

Mai mult decét atdt, trebuie precizat titularul dreptului de
proprietate, intrucit se foloseste in mod eliptic sintagma ,,bunurile
proprietate publica si/sau privatd”.

10.8. La art, 13 alin. (1), sugerim sa se analizeze dacid nu este
adecvat ca sintagma ,,ce nu face obiect al contractului” si fie inlocuitd
cu sintagma ,,ce nu face obiectul contractului”.

10.9. La art. 17 alin. (1), atit pentru evitarea unei exprimari
tautologice, cit si pentru corelare sub aspect terminologic cu art. 16
alin. (2), care foloseste expresia ,,de plin drept”, este necesarid
reformularea partii de inceput a textului ,,Concesiunea inceteaza si
contractul se reziliazi de drept, fard notificare prealabild si fara
interventia instantei judecatoresti”.

10.10. La art. 19, semnaldm ci termenul corect, consacrat de
Codul civil, este ,,delegatie”, iar nu ,,delegare”.



In plus, propunem eliminarea parantezelor, pentru concordanta cu
art. 38 alin. (3) teza finala din Legea nr. 24/2000, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, potrivit carora nu este permisa
prezentarea unor explicatii prin folosirea parantezelor.

10.11. La anexa Ia procedura, la pct. 11, art. 2 alin. (3), pentru
rigoarea redactirii, propunem ca acest alineat sa debuteze astfel:

,»(3) La data intrarii in vigoare a prezentului contract, ...”.

Observatia de mai sus este valabild si pentru pet. I, art. 3
alin. (3).

10.12. La pet. V, art. 5 alin. (1), pentru o informare complet3,
propunem mentionarea si a titlului Legii nr. 268/2001, cu modificarile
si completdrile ulterioare, respectiv ,,privind privatizarea societitilor
care detin in administrare terenuri proprietate publici si privati a
statului cu destinatie agricola §i infiintarea Autorititii Nationale
pentru  Administrarea  Domeniilor Statului, Pescuit si
Acvacultura”.

La alin. (3), pentru o redactare specific normativd, propunem
inserarea cuvantului ,dispozitiillor” in fata mentiunii Legii
nr. 207/2015, cu modificarile si completarile ulterioare.

La alin. (5), din aceleasi ratiuni, propunem ca sintagma ,,in 3 zile”
sd fie redactati astfel: ,,in termen de 3 zile”.

10.13. La pct. VII, art. 8, semnaldm ci dupa alin. (10) este redat
un nou alineat marcat in mod eronat cu cifra ,,(12)”, fiind necesara
corectura de rigoare.

La actualul alin. (14), pentru rigoarea redactirii, propunem
inserarea expresiei ,,data de” in fata sintagmei ,,31 ianuarie”.

La actualul alin. (16), pentru o exprimare adecvatd stilului
normativ, propunem ca sintagma ,,potrivit art. 7 alin. (3)” sa fie redata
sub forma ,,potrivit dispozitiilor art. 7 alin. (3)”.
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